Najvys$si sad 5 Tost 37/2016
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi  sad  Slovenskej  republiky  vsenate  zlozenom  z predsedu
JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci
vyziadanej osoby M.. H. podl'a zdkona ¢. 154/2010 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze na
neverejnom zasadnuti konanom dia 29. septembra 2016 v Bratislave prejednal staznost’
vyziadanej osoby M.. H. proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo 6. septembra 2016,
sp. zn. 3Ntc/13/2016 a rozhodol

takto:

Podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. staznost vyziadanej osoby M.. H.

sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo 6. septembra 2016, sp. zn. 3Ntc/13/2016,
podla § 22 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze rozhodol tak,

Ze sa vykona eurdpsky zatykaci rozkaz na vyZiadanli osobu

M.. H., nar. X.. M. X. v B,, trvale bytom B., D. X., Slovenska republika, t. ¢. vo
vydavacej vizbe v Ustave na vykon vizby

v Bratislave, Chorvatska ulica ¢. 5, Bratislava,

vydany Statnym zastupitel'stvom Korneuburg, Rakuska republika zo 4. jila 2016
pod spisovou znackou 9St 148/16h

za Ucelom trestného stihania pre trestny ¢in kradeZe vlamanim podla §§ 127,

129, 130 rakiskeho trestného zakona, ktorych skutkov sa mal dopustit’ na tom zaklade, ze



2 5 Tost 37/2016

1) medzi 15.00 hod. dna 4. maja 2016 a 18.35 hod. dia 5. maja 2016 bol z bydliska
2412 Wolfsthal, O. S. X. odcudzeny bicykel. Z miesta ¢inu bola odobrata a preskimavana
biologické stopa, ktord bola identickd s DNA profilom slovenského ob¢ana M.. H., ktory sa

stal podozrivym v tomto pripade;

2) menovany sa pokusil vldmat’ do obchodného domu ADEG v Loimersdorfe dna
12. aprila 2016. S pouzitim nasilia otvoril vstupné dvere a zaistend stopa z miesta Cinu bola

totozna s jeho DNA profilom.

Vyziadana osoba M. H. si uplatnila zasadu $peciality v celom rozsahu.

Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote podala staznost’ vyZziadana osoba

M. H., ktor1 vobec neoddvodnila.

Podla § 22 ods. 7 prva veta zdkona €. 154/2010 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze
proti rozhodnutiu krajského sudu o vykone eurdpskeho zatykacieho rozkazu je pripustna
staznost’ vyziadanej osoby len pre niektory z dovodov odmietnutia vykonania eurépskeho

zatykacieho rozkazu podPa § 23 ods. 1, staznost’ mé odkladny G¢inok.

KedZze vyziadana osoba M. H. neuplatnila niektory zdovodov uvedenych
v § 23 ods. 1 zékona €. 154/2010 Z. z. 0 eurdpskom zatykacom rozkaze, pre ktory by mohlo
dojst’ k odmietnutiu vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu, Najvyssi sud Slovenske;
republiky jej staznost’ podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. bez meritorneho preskiimania
zamietol.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu st’aZznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 29. septembra 2016

JUDr.Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Gabriela Protusova



