Najvyssi sud 6 Cdo 167/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne M., so sidlom v B.,
zastupenej spolo¢nostou L. s.r.o., so sidlom v B., vmene ktorej vykava advokaciu ako
konatel' advokat JUDr. R. K. proti zalovanej E. a.s., so sidlom v B., zastipenej JUDr. J. J.,
advokatom so sidlom v B., 0 zaplatenie 89,62 Eur s prisl., vedenej na Okresnom sude
Bratislava Il pod sp. zn. 12 C 35/2010, o dovolani Zalovanej proti rozsudku Krajského sudu
v Bratislave z 13. aprila 2011 sp. zn. 15 Co 392/2010 rozhodol

takto:

Dovolanie zalovanejodmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nédhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Navrhom na vydanie platobného rozkazom podanym na Okresnom sude Bratislava 11
3. februara 2010 sa zalobkyna domahala voc¢i Zzalovanej zaplatenia sumy 89,62 Eur spolu
s trokmi z omeskania vo vyske 9,5 % ro¢ne z tejto sumy od 10.2.2007 do zaplatenia, a to
na tom skutkovom zaklade, Ze dna 9.2.2007 doslo k odtiahnutiu motorového vozidla,
prevadzkovatefom ktorého je Zalovana, z dovodu, Ze vozidlo stilo na Stetinovej ulici

v Bratislave v mieste zakazu zastavenia.

Okresny sud Bratislava Il rozsudkom z 15. jona 2010 ¢k. 12 C 35/2010-48
0 uplatnenom naroku rozhodol tak, ze navrh zamietol a ulozil zalobkyni povinnost’ zaplatit’

zalovanej nahradu trov konania vo vyske 85 Eur do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Krajsky sad v Bratislave ako odvolaci sid na odvolanie zalobkyne rozsudkom

z 13. aprila 2011 sp. zn. 15 Co 392/2010 rozsudok sidu prvého stupna zmenil tak, ze ulozil
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zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobkyni sumu vo vyske 89,62 Eur s urokmi z omeskania
vo vyske 9,5 % rocne z tejto sumy od 10.2.2007 do zaplatenia a nahradu trov prvostupniového
konania v sume 72,54 Eur do rik jej pravnej zastupkyne. Zaroven rozhodol o povinnosti
zalovanej zaplatit’ zalobkyni aj nahradu trov odvolacieho konania 44,83 Eur do rik jej pravnej

zastupkyne do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podala dovolanie Zalovana. Ziadala, aby
ho dovolaci sid zmenil, resp. napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vratil odvolaciemu sudu
na d’alSie konanie. Dovolanie odovodnila nespravnym pravnym posudenim veci odvolacim

sudom.

Zalobkyha vo vyjadreni k dovolaniu navrhla tento mimoriadny opravny prostriedok

pre nepripustnost’ odmietnut’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) sktimal
predovsetkym pripustnost’ dovolania a dospel k zaveru, Ze smeruje proti takému rozhodnutiu,

proti ktorému nie je pripustné, preto ho treba odmietnut’.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti rozsudku

odvolacieho sudu st upravené v ustanoveniach § 237 a § 238 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania v predmetnej veci podl'a § 238 O.s.p. neprichadza do tivahy.
V zmysle odseku 5 tohto ustanovenia, dovolanie nie je pripustné ani vo veciach, v ktorych
bolo napadnuté pravoplatné rozhodnutie odvolaciecho sidu o petlaznom plneni
neprevySujicom trojnasobok minimalnej mzdy a v obchodnych veciach desatnasobok
minimdlnej mzdy, pricom na prisluSenstvo pohladavky sa neprihliada a na urcenie
minimalnej] mzdy je rozhodujuci den podania navrhu na prvostupnovom sude.
V prejednévanej veci bol dovolanim napadnuty vyrok rozsudku odvolacieho sudu vo veci
samej 0 peniaznom plneni vo vyske 89,62 Eur (nebertic do uvahy prisluSenstvo uplatnenej
pohladavky). Vyska minimalnej mzdy v Case podania navrhu (3.2.2010) bola 307,70 Eur
(podla § 1 pism. & Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 441/2009 Z.z.). Odvolaci sud
teda rozhodoval v dovolanim napadnutom vyroku o penaznom plneni neprevySujucom

trojnasobok minimalnej mzdy (89,62 Eur).
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Dovolaci sud presktimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych v § 237 O.s.p.
Podra tohto ustanovenia dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu,
ak a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sidov, b/ ten, kto v konani vystupoval
ako ucastnik, nemal spdsobilost’ byt’ ucastnikom konania, ¢/ t€astnik konania nemal procesnti
sposobilost’ a nebol riadne zastipeny, d/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo
Vv tej istej veci sa uz prv zacalo konanie, e/ sa nepodal ndvrh na zacatie konania, hoci podl'a
zdkona bol potrebny, f/ ucastnikovi konania sa postupom sidu odnala moznost’ konat
pred sidom, g/ rozhodoval vyluceny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto

samosudcu rozhodoval senat.

Dovolatel’ka v mimoriadnom opravnom prostriedku takiito vadu nenamietala a ani
v dovolacom konani existencia vady takejto povahy nevysla najavo. Pripustnost” dovolania

preto nemozno vyvodit’ ani z tohto ustanovenia.

Dovolatel’kou namietané nespravne pravne posudenie veci (§ 241 ods. 2 pism. c/
O.s.p.) je sice dovolacim dovodom, ale mozno ho uplatnit’ len vtedy, ak je dovolanie
pripustné. Samotny tento dovod vSak pripustnost dovolania nezaklada. Dovolanie je
v ustanoveniach Obc¢ianskeho sudneho poriadku upravené ako mimoriadny opravny
prostriedok, ktory nemozno podat’ proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu. Pokial’ nie
su splnené procesné podmienky pripustnosti dovolania, nemozno napadnuté rozhodnutie

podrobit’ vecnému preskimavaniu z hl'adiska spravneho pravneho postdenia veci.

So zretel'om na uvedené dovolaci stid dovolanie podla § 243b ods. 5 v spojeni s § 218

ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. ako nepripustné odmietol.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
(s pouzitim analdgie) v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked” neboli dané dovody pre pouzitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze naklady zalobkyne spojené s odmenou jej zastupkyne
za vyjadrenie k dovolaniu, nepovazoval, vzhladom na jeho nepripustnost, za potrebné

na ucelné branenie prava.
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Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 6. oktébra 2011
JUDr. Rudolf Ciré&, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Be. Patricia Spacirova



