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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Petra Paludu, v pravnej veci navrhovatela F. bytom E.
zastipeného JUDr. Ladislavom Krémarikom, advokatom so sidlom Stefanikova 43, Nitra proti
odporkyni Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o zvySenie invalidného
doéchodku, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 31. maja 2013 , ¢. k.
19Sd/118/2012-96, takto

rozhodol:

Najvys$si sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre z 31. maja 2013, ¢. k.
19Sd/118/2012-96, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutie ¢islo XXX XXX XXXX zo diia 5. marca
2012, ktorym odporkyna podla § 73, § 112 ods. 4, § 274 a § 82 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,zakon*’) rozhodla o d’alSom trvani naroku navrhovatel’a
na invalidny déchodok od 5. decembra 2011 v sume 250,90 € mesa¢ne na zéklade jeho 60 %-nej miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost. Zaroven podla § 82 zakona a v sulade s opatrenim
Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 344/2011 Z. z. od 1. januara 2012 zvysila sumu
mvalidného doéchodku na 259,20 € mesacne.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Ze krajsky stid mal za preukazané, Ze navrhovatel, ktory bol od 31.
marca 2010 uznany invalidnym pre celkovll mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 55
%, ziadostou z 5. decembra 2011 poziadal o prehodnotenie zdravotného stavu. Na zéklade predlozenych
lekarskych sprav bola celkova miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ u navrhovatel'a
posudkovym lekarom poboc¢ky a ustredia Socialnej poistovne v diioch 18. januara 2012, 23. aprila 2012
a 9. méja 2012 (za pritomnosti prisediaceho odborného lekdra z odboru psychiatrie) zvySena od 5.
decembra 2011 na 60 %. Posudkovi lekari dospeli k zhodnému zaveru, Ze rozhodujiicim zdravotnym
postihnutim navrhovatela st duSevné choroby a poruchy spravania, ktorym zodpoveda 50% miera



poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, uréend podla kapitoly V., poloZzka 3, pism. b) prilohy
¢. 4 zakona. Za iné zdravotné postihnutia (polyartréza a dorzalgie) tito mieru zvysili o 10% na
celkovych 60%. Z dovodu nesuhlasu navrhovatela s ur¢enou percentualnou mierou poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a jeho namietok zaujatosti vo¢i posudkovym lekarom socialneho poistenia
sud nariadil znalecké dokazovanie znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria. Zo
zaveru znaleckého posudku, vratane konzultantského znaleckého psychologického vySetrenia vyplynulo,
ze u navrhovatela sa nepotvrdili Ziadne organické zmeny centralneho nervového systému, ziadna
psychoticka alterdcia osobnosti a ukazovatele depresivity nepresahuji lahky stupefi, pricom podla
subjektivnej Beckovej Skaly depresia dosahuje nanajvys pasmo tazkého stupiia. Posudkovy lekar
Socialnej poistovne, ustredia, vysunuté pracovisko Nitra sa v lekarskom posudku z 21. januara 2013
plne stotoznil so zaverom znalca a spravnym zaradenim rozhodujliceho zdravotného postihnutia
navrhovatela do kapitoly V., polozka 3, pism. b) prilohy ¢. 4 zdkona. Na doziadanie krajského sudu
zhodnotil dna 7.méja 2013 navrhovatelom predlozeni prepustaciu spravu z hospitalizacie v
Psychiatrickej nemocnici v Kremniciod 7. do 2l.marca 2013 so zaverom, Ze zdravotny stav
navrhovatela bol uzatvoreny ako depresivna porucha tazkého stupna, v stabilizovanom stave bol
prepusteny do domadcej starostlivosti a hospitalizacia nepotvrdila vaznejSie a dlhodobejSie zhorSenie
zdravotného stavu s tym, Ze celkova miera jeho poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost je
60%. Krajsky sud vzhl'adom na zhodné zavery posudkovych lekdrov a zavery znalecké posudku znalca
- psychiatra dospel k zaveru, Ze miera poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ a
vyska invalidného dochodku bola ur¢ena spravne, preto rozhodnutie odporkyne podla § 250 q ods.2
O.s.p. potvrdil.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote navrhovatel’ odvolanie. Namietal, ze posudkovi lekari
neprihliadli na vyjadrenia odbornych lekdrov z ktorych vyplyva, ze jeho zdravotny stav sa vyrazne
zhor§il. Nesthlasil so zvySenim jeho miery poklesu zarobkovej ¢innosti z 55 % na 60 %. Poukazal na to,
ze posudkovi lekari sice zaradili jeho rozhodujuce zdravotné postihnutie do kapitoly V., polozka 3, pism.
b) prilohy ¢. 4 zakona, avSak urcili najniz§iu mieru poklesu 50 % z rozmedzia 50 - 80 %. Mal za to, Ze aj
podla vyjadreni odbornych lekdrov jeho zdravotné postihnutie zodpovedd 70 % miere poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost. Podla jeho nazoru krajsky sud dospel na podklade
vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam a jeho rozhodnutie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia. Z toho dévodu navrhol, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu
vratil na d’alSie konanie.

Odporkyna odvolanie navrhovatela nepovazovala za opodstatnené, lebo rozsah zdravotného poskodenia
navrhovatela bol dostato¢ne ozrejmeny prislusSnymi posudkovymi lekarmi socidlneho poistenia a ich
posudky st Uplné, dostatocne podlozené odbornymi vySetreniami a nalezmi, ako aj zdravotnou
dokumentaciou, st bez nejasnosti a vnatornych rozporov a vo svojich zaveroch sa zhoduji. Nebolo
preukazané zhorSenie zdravotného stavu v takom rozsahu, ktory by oddvodnil urenie vySSej miery
poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovll ¢innost. Z uvedenych dovodov navrhla, aby odvolaci sud
napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupiia ako vecne spravne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podlla § 10 ods. 2 O.s.p. preskimal napadnuty
rozsudok bez pojednévania v stlade s § 250ja ods.2 O.s.p. a dospel k z&veru, ze odvolaniu navrhovatela
nie je mozné vyhoviet.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o invalidnom dochodku
navrhovatela.

V konani o ziadosti navrhovatel'a o zvySenie invalidného dochodku z 5. decembra 2011 posudkovi lekari
po vlastnom vySetreni zdravotného stavu navrhovatela a dostupnej zdravotnej dokumentacie ako i
navrhovatelom predlozenych lekarskych sprav a nalezov z odbornych vysetreni konStatovali, Ze u
navrhovatel'a pretrvava depresivna symptomatika, zhor§enie zdravotného stavu si vynutilo hospitalizaciu
a je hodnoteny ako tazka depresivna porucha. Toto postihnutie ustalili za rozhodujuce zdravotné
postihnutie podla kapitoly V., polozka 3, pism. b) prilohy ¢. 4 zdkona (povodne v roku 2010 bol
hodnoteny ako stredne tazka forma podla kapitoly V., polozka 3, pism. a) prilohy ¢. 4 zdkona) s mierou



poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 50%, t. j. na dolnej hranici percentualneho rozpitia,
nakolko u navrhovatela nie st pritomné trvalé bludy a halucinacie. Tomuto zaveru neodporoval ani
znalecky posudok vyhotoveny v sudom nariadenom znaleckom dokazovani. Vzhladom na ostatné
zdravotné postihnutia (navrhovatel’ je lieceny pre bolesti chrbtice a drobnych kibov rik a pravého
ramena na podklade degenerativnych zmien) zvysili v sulade s § 71 ods. 8 zakona mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovtl ¢innost’ o 10%, na celkovych 60 %.

Navrhovatel' sa doméhal uznania 70% miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ za
rozhodujuce zdravotné postihnutie z dévodu, Ze jeho zdravotny stav sa vyrazne zhorsil

Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost v percentach sa urcuje podla druhu
zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so
zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost sa nescitavaju. Mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ ur¢enui podla odseku 6 mozno zvysit' najviac o 10 %, ak zavaznost ostatnych
zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat’” zarobkova ¢innost’ (§ 71 ods. 6 az 8
zékona).

Pre postdenie naroku na zvySenie invalidného dochodku je podstatnou otazka vplyvu dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu na schopnost’ vykonu zarobkovej ¢innosti.

Podla v§eobecného posudkového hladiska, uvedeného v kapitole V. prilohy ¢. 4 zadkona, pri stanoveni
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ pri dusevnych poruchach a poruchach sprévania je
potrebné prihliadnut’ na vyvoj osobnosti v afektivnej, emocionalnej oblasti, na schopnosti adaptacie, na
vplyvy prostredia, moznosti pracovného a socidlneho zaradenia.

Z posudkov posudkovych lekarov vyplyva, ze navrhovatel’ je schopny vykonavat' pomocné robotnicke
prace s ulavami (bez prace na ukol, bez zvysenej psychickej zat'aze, nevhodné prace vonku, v chlade).
Zo znaleckého posudku pritom vyplyva, Ze objektivne ukazovatele nepresahuju I'ahky stupen depresivity
a iba subjektivna Beckova Skala dosahuje, aj to nanajvys, pasmo depresie tazkého stupiia.

Medzi zavermi posudkov, znaleckym posudkom a odbornymi lekarskymi nalezmi neboli zistené rozpory
a o odbornej trovni posudkov posudkovych lekdrov nemal dovod pochybovat’ ani odvolaci sud. Ani z
kopii lekarskych sprav z obdobia roku 2013 nevyplyva, ze by po poslednom postdeni posudkovym
lekarom doslo k d’al§iemu dlhodobému zhorSeniu jeho zdravotného stavu (s predpokladom trvania aspon
jedného roka) oproti stavu, ktory vzali do uvahy posudkovi lekari.

Z uvedenych dévodov aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze u navrhovatela zatial nie su splnené
podmienky pre vysSiu ako 60 % mieru poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost,
rozhodnutie odporkyne povazoval za zakonné a preto rozsudok krajského sudu podla § 219 O.s.p.
potvrdil.

O nahrade trov odvolaciecho konania odvolaci sid rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto

rozsudku, lebo navrhovatel’ v odvolacom konani nebol uspe$ny a odporkyna nemd narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok
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