Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/217/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedniCky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
v pravnej veci navrhovatel’ky S. B., nar. X., bytom P.P. N. ¢. X., zast. JUDr. Janom
Vaskom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom v Prievidzi, Podjavorinskej ul. ¢. 3,
proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o zvySenie
invalidného dochodku, na odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Trenc¢ine

z 26. septembra 2011, ¢.k. 15Sd/101/2011-51, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Trencine
2 26. septembra 2011, ¢.k. 15Sd/101/2011-51 zmenuje tak, Ze rozhodnutie odporkyne

zrusSuje avec jejvraciana dalsie konanie a nové rozhodnutie.

Odporkyna je povinna zaplatit' navrhovatel’ke trovy pravneho zastupenia vo vyske
368,79 € na ucet jej pravneho zastupcu JUDr. Jana Vasku, advokata Advokatskej kancelarie

so sidlom v Prievidzi, Podjavorinskej ul. ¢. 3, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odoévodnenie:

Krajsky sid v Trencine rozsudkom z 26. septembra 2011, ¢. k. 15Sd/101/2011-51,
potvrdil rozhodnutie z 27. januara 2011 ¢islo X.X.X. a z 15. aprila 2011 ¢islo X.X.X., ktorymi
odporkyna podla § 263 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni
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neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o socidlnom poisteni®) a podl'a § 29 ods. 1 zékona ¢.
100/1988 Zb. o0 socialnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 socidlnom zabezpeceni®) rozhodla, ze navrhovatel’ke vznikol narok na invalidny déchodok
v sume 5 604 Sk mesacne a sucasne jej vznikol narok aj na invalidny déchodok v sume 5 177
Sk mesacne podla § 70 ods. 1 zédkona o socidlnom poisteni s u€innost'ou od 12. marca 2007.
Zaroven vyslovila, ze invalidné dochodky, na ktoré vznikol narok od 12. marca 2007 sa podl'a
§ 263a ods. 5 zdkona o socidlnom poisteni nevyplacajii a diiom 12. marca 2007 na ne zanika

narok.

V oddvodneni poukazal aj na predchddzajuce konania, vedené na Krajskom sude
v Trenéine pod sp. zn. 12Sd/286/2007 asp. zn. 15Sd/245/2010, o odnati invalidného
dochodku a priznani ¢iastoéného invalidného dochodku navrhovatel’ky. Uviedol, Ze prislusné
posudkové komisie dostatocne posudili aj na zaklade vlastnych vySetreni Zdravotny stav
navrhovatel’ky arovnako sprdvne zistili aj datum vzniku jej invalidity. Navrhovatelke
od 12. marca 2007 patril podla ndzoru sidu prvého stupna Ciasto¢ny invalidny dochodok
v sume 3 545 Sk mesacne, povazovany za invalidny dochodok. Vyska invalidného dochodku,
na ktory jej vznikol narok podl'a predpisov u¢innych do 31. decembra 2003 je 5604 Sk
mesacne a suma invalidného dochodku, na ktory jej vznikol narok podla predpisov ucinnych

od 1. januara 2004 je 5 177 Sk mesacne a ked’Ze je tento v nizSej sume, zanikol.

Proti rozsudku krajského sidu podala navrhovatel’ka odvolanie a ziadala, aby odvolaci
std rozsudok stidu prvého stupnia zmenil alebo zrusil, lebo s poukazom na stav jej choroby
a celkovy zdravotny stav bola invalidna na psychiatrické ochorenie uz skor ako 12. marca
2007. Namietala tiez, ze posudkovi lekari odporkyne su k odporkyni v zavislom postaveni

a preto ich posudky nie st objektivne.
Odporkyna navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 OSP preskumal
napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajuce v stlade s § 250ja ods. 2 OSP bez

pojednavania a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky treba vyhoviet'.

Podla § 70 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni poistenec ma rok na invalidny
dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72
a ku dnu vzniku invalidity nedovf$il dochodkovy vek alebo mu nebol priznany predCasny

starobny dochodok.
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Podla § 71 ods. 3 prvej vety zdkona o socialnom poisteni pokles schopnosti
vykonavat' zarobkovi cinnost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusSevnej
schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom

a telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podl'a § 71 ods. 6 zdkona o socidlnom poisteni miera poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ v percentdch sa uruje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je
rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu aso zretelom na

zéavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Podl'a § 263 ods. 1 zdkona o socialnom poisteni invalidny dochodok a ciasto¢ny
invalidny dochodok, ktoré boli priznané podl'a predpisov ucinnych pred 1. januarom 2004, sa
povazuji po 31. decembri 2003 za invalidny dochodok podla tohto zakona v sume, v akej
patrili k 31. decembru 2003 a vyplacaju sa aj po tomto dni, za podmienok ustanovenych

predpismi uc¢innymi do 31. decembra 2003, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podl'a § 2931 ods. 4 zakona o socialnom poisteni poistencovi, ktorému Socialna
poistoviia do 31. jula 2006 preskumala trvanie invalidity podl'a § 263 a poistencovi, ktorému
vznikol narok na invalidny dochodok v obdobi od 1. januara 2004 do 31. jala 2006, ak narok
na vyplatu tychto dochodkov trva aj po 31. juli 2006, socidlna poistovna na Ziadost’ preskiima
trvanie invalidity podl'a zakona u¢inného od 1. augusta 2006 arozhodne o0 naroku na

invalidny dochodok najneskoér do Siestich mesiacov od zacatia konania.

Podl'a kapitoly VI. oddiel A, polozka 1 prilohy €. 4 zakona o socidlnom poisteni, pri
postihnuti mozgu, poruchy osobnosti, poruchy spravania a poruchy intelektu vyvolané
ochorenim, posSkodenim alebo dysfunkciou mozgu (encefalopatia demencie cievnej etiologie,
loZiskové ischémie mozgu, krvacanie do mozgu) podla pism. ¢) tazka forma s narusenim
integrity mozgovych funkcii, je stanovend miera poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti

Vv rozpiti od 60 % do 75 %.

Zo spisov vyplyva, Ze navrhovatel'ka bola od 13. decembra 1990 invalidna pre stav
po traze mozgu. Pri kontrolnej lekarskej prehliadke 5. augusta 1999 bola jej invalidita
zmenena na Ciastocnu invaliditu a nasledne v stlade s ustanovenim § 263 ods. 2 zakona
0 socialnom poisteni, skimala 24. marca 2004 trvanie invalidita navrhovatel’ky v priebehu
kontrolnej lekarskej prehliadky posudkova lekarka Socialnej poistovne, pobocky so sidlom

v Prievidzi.
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Ziadostou z 15. januara 2007 sa navrhovatel’ka domahala nového postdenia jej
zdravotného stavu na ucely zvySenia sumy invalidného déchodku s oddvodnenim, Ze jej
zdravotny stav sa vobec nezlepsuje, nie je schopna vykonavat’ fyzicky ndro¢nt précu, citi sa

unavena, vycerpana a hlavne ma silné bolesti chrbtice.

V stlade snalezom Ustavného sidu Slovenskej republiky & 460/2006 Z.z. bol
12. marca 2007 zdravotna tav navrhovatel’ky postdeny podla § 263a zdkona o socidlnom
poisteni so zdverom, ze je nad’alej Ciasto¢ne invalidna podl'a zdkona o socidlnom zabezpeceni.
Jej ziadost’ o invalidny dochodok bola rozhodnutim odporkyne zo 4. aprila 2007 ¢islo X.X.X.
zamietnutd. Toto rozhodnutie odporkyne bolo zrusené rozsudkom Krajského sidu v Trencine
zo 14. februara 2008, ¢.k. 12Sd/286/2007-28, v spojeni s rozsudkom Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky z 22. oktobra 2009, sp. zn. 7S0/101/2008 a vec bola odporkyni vratena

na d’alSie konanie.

Podl'a zaverov dalSiecho posudku Socidlnej poistovne, pobocky v Prievidzi
zo 16. marca 2010, bola navrhovatel'ka nad’alej ciastocne invalidna podla § 37 zakona
0 socidlnom zabezpeceni a sucasne bola invalidna s 55 % mierou poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovl ¢innost’” podla zakona o socidlnom poisteni od 1. augusta 2006.
Posudkova lekarka socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky v Prievidzi
MUDr. V. K. zistila, Ze navrhovatelka je invalidna s mierou poklesu vykonavat’ zarobkova
¢innost’ 75 %, od 5. februara 2010 na zaklade posledného psychologického vysetrenia z 5.
februara 2010, ktoré jej potvrdilo organicky psychosyndrom s tazkym kognitivhym
deficitom. Na zdklade tohto posudku odporkyina rozhodnutim z 29. jina 2010 cislo X. X,

priznala navrhovatel’ke invalidny dochodok od 5. februara 2010.

V dosledku skutocnosti, ze navrhovatel'ka ziadala spétne ur¢it datum vzniku
invalidity, posudil jej zdravotny stav posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlne;
poistovne, ustredia so sidlom v Tren¢ine 19. novembra 2010 s tym, ze navrhovatelka je
invalidnd so 75 % mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ od 12. marca

2007.

Zdravotny stav navrhovatel'ky teda v priebehu konania posudili posudkovi lekari
Socialnej poistovne, pobocky aj ustredia. Pri posudzovani jej zdravotného stavu naposledy
20. maja 2011 MUDr. L. T., posudkovy lekar Socidlnej poistovne, ustredia so sidlom
v Trencine zistil, ze zistil ze navrhovatel’ka ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu

¢innost'ou v rozsahu 75 % a aj on datum vzniku tejto invalidity ustanovil na 12. marca 2007.
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Zo zaverov posudku vSak vyplyva, ze posudkovy lekar sa nezaoberal skorSim datumom
vzniku invalidity len v dosledku skutocnosti, ze odporkyna poziadala posudkového lekara,
aby sa invaliditou navrhovatelky zaoberal len do ¢asu posledného posudenia jej zdravotného
stavu 12. marca 2007. Pre takyto postup vSak v zdkone nie je ziadny podklad, lebo tlohou

posudkového lekara bolo zistit” datum vzniku invalidity, ¢o v konani nebolo preukazané.

Odporkyna navyse nerozhodla o ndroku navrhovatel’ky na invalidny ddéchodok
od 15. januara 2007, ako to ziadala vo svojej ziadosti z toho istého dna. Posudkovi lekari sa
nalezite zaoberali zdravotnymi poskodeniami navrhovatel’ky ku ditu posudenia miery
invalidity, len dostato¢ne neskiimali datum jej vzniku. Po postdeni miery invalidity sa
zaoberali dlhodobostou jej zdravotnych poskodeni a jej vplyvom na zarobkova schopnost
navrhovatel’ky a zhodne dospeli k zaveru, Ze miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovt
¢innost’ navrhovatel’ky je 65 % po zvySeni za iné zdravotné postihnutie o 10 %, je celkom
75 % od 12. marca 2007, nezaoberali sa vSak skutoénym datumom vzniku invalidity
navrhovatel’ky v uvedenom rozsahu, hoci iné urcenie datumu invalidity mohlo mat’ vplyv na
vypocet vysky dochodku, aj na urcenie datumu, od ktorého ma navrhovatelka narok na jeho
vyplatu. Bez takto vykonaného dokazovania vSak preskimavané rozhodnutia odporkyne nie

st doloZené dostatocne vykonanym dokazovanim.

Preskimavané rozhodnutia odporkyne sa vSak prie¢ia zdkonu aj z dévodu, Ze podl'a
ich obsahu navrhovatel’ke vznikol narok na dva invalidné dochodku, od 12. marca 2007,
ale sucCasne obsahuji aj vyrok, ze tieto dochodky sa navrhovatel’ke nevyplacaji a diiom
12. marca 2007 na ne zanikd narok. Takéto rozhodnutia nezodpovedaji § 2931 ods. 4 zdkona
0 socialnom poisteni, v zmysle ktorého pri sibehu dochodkov rovnakého druhu, patri na
vyplatu dochodok vyssi a narok na nizs$i dochodok a jeho vyplatu, zanika. Pre zaver o zaniku

naroku na obidva takéto dochodky neexistuje pravny podklad.

Odvolaci sud preto napadnuté rozhodnutia odporkyne nepovazoval za vecne spravne
a zodpovedajtice zdkonu. Okrem toho rozhodnutia odporkyne z 27. januara 2011 ¢islo X.X. X.
az15. aprila 2011 cislo X.X.X., st nepreskimatel'né, lebo obsah vyroku tychto rozhodnuti
nezodpoveda ich odovodneniu. Vzhl'adom na rozpor vyrokov tychto rozhodnuti so zdkonom,
ale z doévodu rozporov vyroku rozhodnuti ich od6évodneniami odvolaci sud zistil, Ze
napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia nezodpoveda zakonu. Podl'a § 2501 ods. 2 v spojeni s
§ 250ja ods. 3 OSP, preto rozsudok stidu prvého stupiia zmenil, rozhodnutia odporkyne zrusil

avec vratil odporkyni na dalSie konanie stym, Ze odporkyna ma povinnost opdtovne
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rozhodnut’ o ziadosti navrhovatel’ky o zvysenie jej invalidného dochodku z 15. januara 2007
asuCasne ma povinnost rozhodnut v sulade so zakonom asvoje rozhodnutie riadne

odovodnit’.

Navrhovatelka bola v konani uspesna, preto jej odvolaci sud priznal nédhradu trov
konania v zmysle § 250k OSP, pozostavajiicu z nahrady trov pravneho zastipenia podla § 11
vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z.z. o odmenéach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,vyhlaska®). Trovy pozostavaju zo Styroch tikonov, a t: prevzatie a priprava zastipenia,
16. februara 2011, spisanie navrhu, ucast’ na pojedndvani na krajskom stde 26. septembra
2011 a podanie odvolania z 31. oktobra 2011, t.j. za jeden tkon 57 € + 7,41 € rezijny pausal =
64,41 € x 4 = 257,64 € + cestovné na pojednavanie sluzobnym motorovym vozidlom 37,05 €
+ nédhrada za premesSkany Cas — cesta na pojednavanie a spit’ 6x pol hodina x 12,35 € =

74,10 €, spolu celkom 368,79 €.

Poudenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 13. decembra 2012 JUDr. Elena Zavadska, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



