9So 174/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr.
Viery Nevedelovej acleniek senatu JUDr. Idy Hanzelove; aJUDr. Aleny Adamcovej
v pravnej veci navrhovatel’ky: M. C., V., N., proti odporkyni: Socidlna poistoviia - tstredie,
Ul.29.augusta ¢.8, Bratislava, o priplatok k vdovskému déchodku, o odvolani odporkyne proti

rozsudku Krajského sudu v Nitre zo 17.juna 2008, ¢. k. 19Sd/152/2008-16, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Nitre zo 17.juna 2008,
¢. k. 19Sd/152/2008-16, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konanianepriznav a.
Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sid zruSil rozhodnutie odporkyne ¢&islo X. z
13.marca 2008 (d’alej len ,,rozhodnutie ¢.2°), ktorym odporkyna podla § 81 ods.2 zakon ¢.
461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov rozhodla o vyplacani
starobného dochodku v sume 7 842,—Sk mesac¢ne a vdovského dochodku v sume 1 946,—Sk

mesacne, spolu 9 788,—Sk mesacne a vec vratil odporkyni na d’alSie konanie.



Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud mal z dalSieho rozhodnutia
odporkyne ¢. X. z 13.marca 2008 (dalej len ,rozhodnutie ¢.1°) za preukdzané, Zze
navrhovatel’ke ako pozostalej po politickom viziiovi bol od 1.janudra 2008 podla zakon ¢.
274/2007 Z. z. o priplatku k dochodkom politickym véziilom v zneni platnom pred 1.janudrom
2009 (dalej aj ,,zakon €. 274/2007 Z. z.*) priznany priplatok 402,—Sk k vdovskému dochodku.
Z prednesu navrhovatelky na pojednavani dina 17.jina 2008 mal krajsky sud za to, ze
navrhovatel’ka napadla len rozhodnutie ¢.2 z 13.marca 2008. S ohladom na to, Ze pred
1.janudarom 2008 navrhovatel’ka poberala vdovsky dochodok v sume 1 745,—-Sk mesacne,
podl'a nazoru krajského sudu mal byt tento dochodok od 1.januara 2008 vyplacany v sume
2 147,-Sk po zvySeni 0 402,—Sk anie v sume 1 946,—Sk, v ktorej je priplatok v skutocnosti
krateny podla § 82 ods.1 zakon ¢. 461/2003 Z. z. na 201,-Sk. Takym postupom by podla
nazoru krajského stidu bola navrhovatel’ka diskriminovand, lebo aj ked’ sa priplatok podl'a § 3
ods.4 zékon €. 274/2007 Z. z. zlu€uje s dochodkom, s ktorym je vyplacany, neznamena to, Ze

by sa mal opdtovne kratit’ podl'a § 81 ods.2 zakon ¢. 461/2003 Z. z.

Rozsudok napadla odporkyna v€as podanym odvolanim. Poukéazala na to, Ze
k 31.decembru 2007 bol navrhovatelke vdovsky dochodok vyplacany v sume 1 745,-Sk
mesacne. Priplatok 402,—Sk bol priznany k vdovskému dochodku a s tymto dochodkom sa
podla § 3 ods.4 zékon &. 274/2007 Z. z. zlucuje. Vzhl'adom na striktni definiciu suibehu
starobné¢ho a vdovského dochodku v ustanoveni § 81 ods.2 zdkon &. 461/2003 Z. z. preto
rozhodli o vyplate vyssieho starobného déchodku v plnej sume (7 842,—Sk) a vyplate polovice
nizSieho vdovského dochodku v sume 1 946,—Sk, v ktorej je zahrnutd polovica priplatku, t.j.
201,—Sk. Odporkynia navrhla, aby odvolaci sad rozsudok krajského sadu zmenil a rozhodnutie

odporkyne z 13.marca, ¢.X. , potvrdil

Navrhovatel’ka vo vyjadreni k odvolaniu odporkyne namietla, ze vzhl'adom na § 3
ods.4 zakon ¢. 274/2007 Z. z. v zneni zdkon ¢. 272/2008 Z. z., ziada o vysSi priplatok
k dochodku za 120 mesiacov, lebo jej manzel zomrel vo vykone trestu nasledkom pracovného

urazu. Nazor odporkyne nie je podl'a nej v stlade so zdkonom.

Najvyssi stud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 OSP) preskumal
napadnuty rozsudok krajského sudu adospel k zaveru, Ze odvolanie odporkyne nie je

dovodné.



Odporkyna rozhodnutiami ¢.1 a¢.2 z 13.marca 2008 rozhodla o priznani priplatku
k dochodku navrhovatel’ky v sume 402,—Sk mesacne a o vyplate dochodkov podla § 81 ods.2
OSP, v oboch pripadoch od 1.janudra 2008. Rozhodnutim ¢islo X. z 30.aprila 2008 odporkyna
zmenila svoje rozhodnutie ¢.1 z13.marca 2008 tak, ze priplatok 402,—Sk priznala

k vdovskému dochodku.

Z ustanovenia § 3 ods.2 zakon ¢. 274/2007 Z. z. v zneni uc¢innom do 31.decembra
2008 vyplyva, ze vyska priplatku k vdovskému déchodku je 60% zo sumy, ktord by patrila

k déchodku politického vézna, uvedeného v § 2 ods.1 tohto zdkona.

Vyska priznaného priplatku od 1.januara 2008 (402,—Sk) medzi Gc¢astnikmi sporna
nebola. Z navrhu na preskimanie zakonnosti rozhodnutia ¢.2 z 13.marca 2008 je zrejmé, ze
navrhovatel’ka sa nim domdhala, aby jej bol priplatok vyplacany v plnej vyske 402,—Sk.
Namietala teda vysku vyplacaného vdovského dochodku.

Podrla § 260 ods.1 zakon €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni davky dochodkového
zabezpecenia, priznané podla predpisov ucinnych pred 1. januarom 2004, sa povazuju
po 31. decembri 2003 za davky podl'a tohto zdkona, a to v sume, v akej patrili k 31. decembru
2003; ak narok na vyplatu tychto davok, trval k 31. decembru 2003, davky, sa vyplacaju aj
po tomto dni za podmienok ustanovenych predpismi uc¢innymi do 31. decembra 2003,

ak tento zdkon neustanovuje inak.

V zmysle § 56 ods.1 zédkon €. 100/1988 Zb. ak sa sucasne splnili podmienky ndroku
na vyplatu starobného dochodku a na vyplatu vdovského dochodku, vyplaca sa vyssi

(najvyssi) dochodok v plnej vyske a nizsi dochodok sa vyplaca vo vyske jednej polovice.

Z administrativneho spisu odporkyne vyplyva, ze navrhovatel’ke za ti¢innosti zakon ¢.
100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢&.
100/1988 Zb.“) bol od 24.augusta 1984 priznany starobny dochodok. Rozhodnutim z 10.jula
1997 jej bol od 1.maja 1994 na zaklade zakon €. 119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii priznany

vdovsky dochodok, vyplacany vo vyske jednej polovice.

Starobny a vdovsky dochodok navrhovatel’ky ako davky déchodkového zabezpecenia,
priznané podl'a zékona ¢. 100/1988 Zb., u¢inného do 31.decembra 2003 sa po 31.decembri



2003 povazuju za starobny a vdovsky dochodok a vyplacaji sa podla § 56 ods.1 zakon ¢.
100/1988 Zb., t.j. starobny ddéchodok v plnej vyske a vdovsky dochodok vo vySke jednej

polovice.

Podl'a § 81 ods.2 zakon €. 461/2003 Z. z. ak st sucasne splnené podmienky naroku na
vyplatu starobného dochodku, pred¢asného starobného dochodku alebo invalidného dochodku
a podmienky néaroku na vyplatu vdovského dochodku alebo vdoveckého déchodku, alebo
sirotského dochodku alebo ak su sucasne splnené podmienky naroku na vyplatu vdovského
dochodku a sirotského dochodku alebo vdoveckého déchodku a sirotského déchodku, vyplaca
sa v plnej sume z tychto dochodkovych davok t4 davka, ktora je vyssia, a z déchodkove;j

davky, ktorej suma je nizSia, sa vyplaca jedna polovica.

K subehu narokov na vyplatu starobného a vdovského déchodku doslo diiom 1.méja
1994 podla § 56 ods.1 zakon ¢. 100/1988 Zb., preto uz nebol dany dovod na aplikaciu
ustanovenia § 82 ods.1 zakon ¢. 461/2003 Z. z.; k l.januaru 2008 totiz navrhovatelke
nevznikol Ziaden novy narok na vyplatu déchodku, uvedeného v § 81 ods.2 zékon ¢. 461/2003

Z.z.

Podla § 3 ods.4 zdkon &. 274/2007 Z. z. v zneni platnom do 31.decembra 2008
priplatok sa zluCuje so starobnym doéchodkom, predcasnym starobnym ddchodkom,
invalidnym doéchodkom, vdovskym dochodkom, vdoveckym dochodkom, sirotskym
dochodkom, vysluhovym dochodkom, invalidnym vysluhovym doéchodkom, vdovskym

vysluhovym doéchodkom, vdoveckym vysluhovym ddéchodkom a sirotskym vysluhovym

dochodkom (d’alej len "dochodok™).

Vzhladom na to, ze navrhovatel’ke bol priplatok priznany k vdovskému dochodku
podla § 3 ods.2 zédkon €. 274/2008 Z. z., v sulade s § 3 ods.4 tohto zdkona sa priplatok

zlu€uje s vdovskym déchodkom.

Priplatok k déchodku politickym viziiom je Stitnou socidlnou davkou
(§ 1 zékon ¢. 274/2007 Z. z.). V zmysle § 285 ods.1 pism. m/ zdkon ¢. 461/2003 Z. z.
finan¢né prostriedky na uhradu nakladov na priplatok k dochodku politickym véziom

poskytuje Socidlnej poistovni §tat na osobitny ucet.



Zo ziadneho ustanovenia zadkon ¢. 274/2007 Z. z. nevyplyva, Ze by odporkyna mala
po priznani priplatku znovu rozhodovat o vySke vyplacanych dochodkov v subehu a Ze by
v pripade vyplaty vdovského dochodku vo vyske jednej polovice mala priplatok s vdovskym
dochodkom zlucit' tak, ze vdovsky dochodok by po zluceni s priplatkom bol vyssi iba
o polovicu sumy priplatku, t.j. v danom pripade o 201,—Sk.

Odvolaci sud sa zuvedenych dovodov stotoznil znazorom krajského sudu, Ze
priplatok k dochodku podla zédkon ¢. 274/2007 Z. z. patri v celosti bez ohl'adu na to, ¢i
doéchodok, s ktorym bol priplatok zluceny, sa vyplaca v plnej vyske alebo v jednej polovici.
Aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie odporkyne ¢.2 z 13.marca 2008 nie je

v stlade so zédkonom a preto rozsudok krajského sudu potvrdil podla § 219 OSP.

V d’alSom konani je odporkyia viazana pravnym nazorom sudu (§ 250j ods.6 OSP).

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci stid rozhodol tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia, lebo navrhovatel'ke v iom trovy nevznikli a odporkyna nemala

v odvolacom konani tispech.

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, Ze na namietku navrhovatel’ky ¢o do fou
tvrdeného naroku na priplatok za 120 mesiacov neprihliadal, pretoZze predmetom
preskimavania v tomto konani bolo len rozhodnutie o vyplate dochodkov od 1.januara 2008
a nie narok na priplatok podl'a zdkon ¢. 274/2007 Z. z. v zneni zakona ¢. 272/2008 Z. z., t.].

v zneni u¢innom az od 1.januara 2009.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29.aprila 2009

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

Zuzana Katuscakova predsednicka senatu



