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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ F.. M. M., byvajuceho v A., N. Z. XXX/X, 2/
neb. V. M., naposledy bytom v G., J. XX, 3/ F.. K. 1., byvajuceho vo L., N. XXX, 4/ S. S., byvajucej v
A XX, 5/ Z. M., byvajuceho vo L., K. XXXX/X, 6/ M. M., byvajuceho v G., L. P. 7, 7/ 1. M.,
byvajiceho vo 1., L. XX/XX, 1., a 8 S. M., byvajiceho v A., S. XXXX/XX, vsetkych zastapenych
Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Wolf, s.r.o., so sidlom v Galante, Hlavna 949/53, ICO: 47 252
987, proti zalovanym 1/ 1. Q., byvajicemu v Y., K. N. XXX/X, 2/ H. G., byvajucej v A. XX, 3/ E. S.,
byvajicej v A. XXX, 4/ M. G., byvajicej v K., I. XXXX/XX, 5/ Z. M., byvajicemu v A., XX. M. X/X,
6/ E. P, byvajucej v A. XX, 7/ Q. M., byvajicemu v A. XXX, 8/ K. M., byvajuicemu v A., W. XXX, 9/
A. M., byvajucej vo 1., S. XX/X/XXXX, 1., 10/ S. M., byvajicemu v A. XXX, 11/ S. K., byvajicej v
A XXX, 12/ S. G., byvajucej v A, E. XX, 13/ M. G., byvajuicemu v A., E. XX, zalovani 12/ a 13/
zastapeni JUDr. Alexandrou Machanovou, advokatkou v Senci, Mierové namestie 19, a 14/ M. Q.,
byvajicej v K. XXX, o vydrzanie nehnutelnosti, vedenom na Okresnom sude Galanta pod sp. zn.
15C/145/2009, o dovolani zalovanych 12/ a 13/ proti rozsudku Krajského stidu v Trnave z 22. maja
2019, sp. zn. 24Co/152/2017, takto

rozhodol:

Rozsudok krajského sidu zr u § u j e a vec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

1. Proti ozna¢enému rozsudku Krajského sidu v Trnave z 22. méja 2019, sp. zn. 24Co/152/2017, podali
vcas dovolanie Zalovani 12/ a 13/, ktori navrhovali napadnuty rozsudok zmenit’ tak, Zze dovolaci sud
zalobny navrh zalobcov vo¢i nim zamietne a prizna im nahradu trov konania.

2. Najvyssi sud Slovenskej republiky v priebehu dovolacieho konania zistil, ze Zalobca 2/ Rudolf Ambru§
zomrel diia 3. aprila 2019, teda eSte skor, nez odvolaci sud vo veci rozhodol (22. méja 2019).

3. Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma sposobilost’ na prava a povinnosti (§ 61 pred bodkoc¢iarkou
C.s.p.) a znamena, ze ide o pravnu sposobilost’ byt’ nositelom procesnych prav a povinnosti.

4. Fyzické osoby maji tuto subjektivitu od narodenia az do smrti (prip. vyhlasenia za mrtveho).



Procesna subjektivita je striktnou podmienkou G¢astenstva; s tym, kto ju nema, sud nemdze konat’ (a to
ani prostrednictvom zéstupcu), o jeho préavach a povinnostiach nemdéze preto ani rozhodovat.
Nedostatok procesnej subjektivity je neodstranitelnou vadou konania a vedie k désledkom predvidanym
v ustanoveni § 62 az § 64 C.s.p.

5. Sud kedykol'vek za konania skiima a prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat’
a rozhodnut’ (§ 161 C.s.p. v spojeni s § 438 ods. 1 C.s.p.).

6. Podla ustanovenia § 420 pism. b/ C.s.p. dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu
odvolacicho sudu vo veci samej alebo ktorym sa konanie konc¢i, ak ten, kto v konani vystupoval ako
strana, nemal procesnt subjektivitu.

7. Ako vyplyva z uvedeného, odvolaci sud konal so zomrelou stranou sporu, ¢im zat'azil svoje konanie a
rozhodnutie vadou (zméto¢nostou), ktord mala za nasledok zrusSenie napadnutého rozsudku a vratenie

veci odvolaciemu stidu na d’al§ie konanie a nové rozhodnutie (§ 449 ods. 1 a § 450 C.s.p.).

8. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho siidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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