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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu: R Collectors s. r. 0., so sidlom v Bratislave,
Dvoidkovo nabrezie 8A, ICO: 50 094 297, proti zalovanym: 1) W. B.Z., narodeny XX. L. XXXX,
bytom v 7., XXX a 2) A. BY,, narodend XX. X. XXXX, bytom v 7., XXX, zalovani pravne zastipeni:
JUDr. Ivan Curilla, advokat, so sidlom v Spi§skej Novej Vsi, Fabiniho 11, o zaplatenie 2.101,- Eur s
prisl., vedenom na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 16 Csp 97/2020, konajic o nestihlase
Okresného sudu Spisskd Nova Ves s postiipenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu vedeného na Okresnom stude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 16 Csp 97/2020 je
prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banskd Bystrica postupil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 24 Up 336/2019
Okresnému sudu SpiSskd Nova Ves ako sudu prisluSnému podla zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*). Na Okresnom sude Banskd Bystrica sa konanie viedlo ako
upominacie konanie v zmysle zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,,zakon o upominacom konani®). Postipenie sporu Okresnému sudu Bratislava II
odovodnil Okresny sud Banska Bystrica tym, ze zalobca navrhol pokra¢ovat’ v konani na prislusnom
sude (ustanovenie § 10 ods. 3, resp. ustanovenie § 14 ods. 3 zakona o upominacom konani).

2. Okresny sud SpiSska Nova Ves s postipenim sporu nesuhlasil a predlozil sudny spis Najvyssiemu
sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sudu spolo¢ne nadriadenému podl'a ustanovenia
§ 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o prislusnosti. Uviedol, Ze v danom pripade je z obsahu spisu zrejmé, ze
platobny rozkaz bol zalovanému v 1) rade doruc¢eny 05. jina 2019, pri€om odpor podali obaja Zalovani
naraz a to 30. septembra 2019. Zalovany v 1) rade ho teda preukézatelne podal po lehote na jeho
podanie. V pripade zalovanych sa v danom spore podla platnej judikatiry jedna o samostatné
spoloCenstvo na strane zalovanych. Na tieto zavery zrejme reaguje aj samotné vyjadrenie zalobcu k
odporu, v ktorom sa tento vyjadruje len vo¢i odporu Zalovanej v 2) rade. Na vyzvu Okresného stidu
Spisska Nova Ves Okresnému sudu Banska Bystrica o zaslanie rozhodnutia, ktorym vo vztahu k
zalovanému v 1) rade o nom podanom odpore malo byt rozhodnuté postupom podla § 12 ods. 1 pism.



b) zédkona o upominacom konani, Okresny sid Banska Bystrica pripisom zo 07. oktébra 2020 oznamil,
ze predmetné uznesenie o odmietnuti odporu nebolo vydané. Ked'ze v danom pripade vo vztahu k
zalovanému v 1) rade doposial’ nebolo vys$sie uvedenym sposobom o jeho oneskorene podanom odpore
rozhodnuté, predlozil Okresny std SpiSskd Nova Ves danti vec na rozhodnutie najvy$Siemu sudu ako
spolo¢ne nadriadenému sudu.

3. Najvyssi sud ako std najbliz§ie spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu Banska Bystrica a Okresnému
sudu Spi§ska Nova Ves podla ustanovenia § 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o prislusnosti preskiimal
spor a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sudu SpiSska Nova Ves s postipenim sporu je dovodny.

4. Podl'a ustanovenia § 36 ods. 1 a ods. 2 CSP konanie sa uskuto¢niuje na stude, ktory je na prejednanie
prislusny. PrisluSnost’ sa uréuje podl'a okolnosti v Case zacatia konania; takto urcend prislusnost’ trva az
do skoncenia konania.

5. Podl'a ustanovenia § 40 CSP std aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a
funkénu prislu§nost’ pocas celého konania.

6. Podla ustanovenia § 2 zdkona o upominacom konani na konanie je kauzalne prislusny Okresny sud
Banska Bystrica.

7. Podl'a ustanovenia § 12 ods. 1 pism. b) zdkona o upominacom konani sid bez toho, aby vyzval
zalobcu na vyjadrenie, odmietne odpor podany oneskorene.

8. Podla ustanovenia § 14 ods. 1 zakona o upominacom konani odpor, ktory sud neodmietol, odosle
zalobcovi bez zbyto¢ného odkladu spolu s vyzvou, aby sa k nemu v lehote 15 dni vyjadril a aby v tej
istej lehote navrhol pokra¢ovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla Civilného
sporového poriadku.

9. Podl'a ustanovenia § 14 ods. 3 zakona o upominacom konani ak Zalobca v lehote podla odseku 1
poda navrh na pokrac¢ovanie v konani, sud postipi vec do piatich pracovnych dni sudu prislu$nému na
jej prejednanie podla Civilného sporového poriadku a strany o tom upovedomi. Ak prisluSnym na jej
prejednanie je std podla § 2 zdkona o upominacom konani, sud strany upovedomi o pokraovani v
konani.

10. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 1 CSP ak sud postupom podla ustanovenia § 40 a ustanovenia § 41
CSP zisti, ze nie je prislusny, bezodkladne postupi spor prislusnému stidu bez rozhodnutia a upovedomi
o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zaloba doru¢ena.

11. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postipenim nestihlasi,
bezodkladne predlozi stdny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

12. S ohl'adom na skuto¢nost’, Ze k postipeniu sporu (veci) moéze dojst’ nielen za splnenia podmienok
uvedenych v ustanoveni § 43 ods. 1 CSP, ale aj pri splneni podmienok uvedenych v ustanoveni § 14
ods. 3 zakona o upominacom konani, je potrebné pojem ,,postiipenie sporu® pouzity v ustanoveni § 43
ods. 2 CSP vykladat’ extenzivne, t. j. tak, Ze pod postupenim sporu treba rozumiet’ nielen postipenie
sporu ako vysledok postupu stidu podla ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ale aj ako vysledok postupu sudu
podl'a ustanovenia § 14 ods. 3 zdkona o upominacom konani.

13. Preskiimanim predloZeného spisového materialu najvys$si sud zistil, Ze Zalovany v 1) rade podal proti
platobnému rozkazu Okresného stdu Banské Bystrica z 30. méja 2019 odpor oneskorene, priCom sa na
strane zalovanych jedna o samostatné spoloc¢enstvo. Okresny siid Banska Bystrica o tomto oneskorene
podanom odpore Zalovaného v 1) rade podl'a ustanovenia § 12 ods. 1 pism. b) zdkona o upominacom



konani doposial nerozhodol. Vzhl'adom na uvedené s poukazom na ustanovenie § 2 zakona o
upominacom konani v spojeni s ustanovenim § 12 ods. 1 pism. b) zdkona o upominacom konani je na
odmietnutie odporu Zalovaného v 1) rade kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica. Nesthlas
Okresného sudu SpiSskd Nova Ves s postipenim sporu Okresnym sudom Banskéd Bystrica je preto
dovodny.

14. Najvy$si sud na zéklade uvedenych ddovodov rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

15. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky vo veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (ustanovenie § 3
ods. 9 zékona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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