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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhu dlznika: Y. -EFEKT "v konkurze", G. na
oddlZzenie v zmysle § 167 zak. ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, vedenej na Okresnom
sude v Banskej Bystrici pod sp. zn. INcKR/31/2015 a na Krajskom sude v Banskej Bystrici pod sp. zn.
45Cbi/2/2015, o nesthlase Krajského sudu v Banskej Bystrici s postupenim veci z Okresného sudu v
Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Na prejednanie veci je vecne a miestne prislusny Okresny stid v Banskej Bystrici.

Odovodnenie

Navrhovatelka podala dna 23.7.2015 na Okresny sud v Banskej Bystrici navrh na oddlzenie podla § 167
zak. ¢. 7/2005 Z. z.

Okresny sud v Banskej Bystrici podla § 105 ods. 1 O. s. p. skimal miestnu prisluSnost’ aj podla
ustanoveni § 84 a § 87 O. s. p. a zistil, Ze na konanie o tomto ndvrhu dlznika na oddlzenie je podla § 88
ods. 1 pism. j) v spojeni s § 89 O. s. p. miestne prislusny Krajsky sid v Banskej Bystrici. Mal za to, ze
v danom pripade nie je dana jeho vylu¢na prislusnost’ podla § 88 ods. 1 pism. j) O. s. p., nakolko
konkurzné konanie na majetok upadcu: Y. I. prebichal na Krajskom stde v Banskej Bystrici pod sp. zn.
46-24K 335/98 podla § 6 pism. b) zdk. ¢. 328/1996 , a preto vec diia 31.7.2015 postapil Krajskému
sudu v Banskej Bystrici ako stdu prislusnému.

Krajsky std v Banskej Bystrici s postapenim veci nesuhlasil a vec predlozil na rozhodnutie o vecnej a
miestnej prislusnosti Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky podla § 105 ods. 3 O. s. p. V nesuhlase
uviedol, Ze na rozhodnutie vo veci navrhu dlznika na oddlzenie podla § 167 z. ¢. 7/2005 Z. z. po zruSeni
konkurzu vedeného na majetok navrhovatelky na Krajskom stde v Banskej Bystrici pod sp. zn. 46-24K
355/98, je vecne

a miestne prislusny Okresny std v Banskej Bystrici, a to podla ust. § 88 ods. 1 pism. j) O. s. p. v
spojeni s ust. § 9 ods. 2 pism. f) zdkona o sidlach a obvodoch sudov SR. Uviedol, Ze navrh na oddIZenie
nie je sporom vyvolanym konkurznym konanim ( ani suvisiacim s konkurznym konanim). Poukézal na
to, ze po splneni rozvrhového uznesenia krajsky sud uznesenim ¢. k. 46-24K 335/98-Sn-677 zo dia
7.1.2015 rozhodol o zruSeni vyhlaseného konkurzu na majetok ipadcu Y.- EFEKT podla § 44 ods. 1



pism. b) zadkona o konkurze a vyrovnani. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dna 12.2.2015.
Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal nestihlas Krajského sudu v Banskej Bystrici podla § 105
ods. 3 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze tento nestihlas j e dovodny.

Predmetom konania v uvedenej pravnej veci je navrh dlznika- Y. -EFEKT na oddlzenie podla § 167 zak.
¢. 7/2005 Z. z.. Tento navrh bol podany po pravoplatnom zruSeni vyhlaseného konkurzu na majetok
upadcu Y.- EFEKT podla § 44 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani.

Podla § 88 ods. 1 pism. j) O. s. p. namiesto v§eobecného stidu odporcu je na konanie prislusny sud, v
obvode ktorého ma dlznik sidlo alebo miesto podnikania a ak nema sidlo, alebo miesto podnikania, sud, v
obvode ktorého ma svoje bydlisko, ak ide o konkurzné konanie, alebo restrukturalizacné konanie a sud,
na ktorom tieto konania prebiehaju, ak ide o spory nimi vyvolané, alebo s nimi suvisiace, okrem sporov
o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

Podla § 9 ods. 2 pism. f) zdk. ¢. 371/2004 Z. z. je na konkurzné konanie a vyrovnacie konanie, vratane
sporov tymito konaniami vyvolanych s vynimkou vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov je prislusny Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského stidu v Banskej Bystrici.

Podl'a § 167 ods. 1 zak. ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii navrh na oddlzenie je opravneny
podat’ dlznik, ktory je fyzickou osobou, spolu s navrhom na vyhlasenie konkurzu, pripadne pocas
konkurzného konania az do zruSenia konkurzu. Néavrh na povolenie oddlzenia okrem vSeobecnych
nalezitosti navrhu musi obsahovat' aj oddvodnenie, ktoré vyjadruje poctivy zamer dlznika vynalozit
primerané Usilie na uspokojenie svojich veritelov.

Podla § 18 ods. 1 pism. b) zék. ¢. 371/2004 Z. z. do nadobudnutia G€¢innosti § 9 tohto zékona ( pozn.
uc¢innost’ od 1.1.2006) je na konkurzné konanie a vyrovnacie konanie vratane sporov tymito konaniami
vyvolanych a suvisiacich s vynimkou vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov prislusny
Krajsky sud v Banskej Bystrici pre izemné obvody 1. Krajského sudu v Banskej Bystrici a 2.Krajského
studu v Ziline.

Zékon o konkurze a vyrovnani ( z. ¢. 328 /1991 Zb.) ndvrh na oddlzenie dlznika neupravoval. Tento
institat upravuje len zakon o konkurze a restrukturalizacii ¢. 7/2004 Z. z., pricom navrh na oddlzenie je
mozné podat’ spolu s ndvrhom na vyhlasenie konkurzu alebo poc¢as konania , avSak len do zrusenia
konkurzu ( § 167 ods. 1 zak. ¢. 7/2004 Z. z.). O navrhu na oddlzenie rozhodne konkurzny sud
bezodkladne po zruseni konkurzu ( § 167 ods. 2 zak. ¢. 7/2004 Z. z.). V danom pripade bol navrh na
oddlzenie podany az po pravoplatnom zruseni konkurzu, ktory bol vyhlaseny podla zak. ¢. 328/1991
Zb., kedy uz Krajsky sud v Banskej Bystrici nebol konkurznym stdom navrhovatelky. Konanie o
oddlzeni podla zak. ¢. 7/2005 Z. z. je dvojstupniové konanie , ktoré ma zacat' pocas konkurzu
vyhlaseného podla zak. ¢. 7/2005 Z. z. , najneskoér do zrusenia konkurzu , ale mdze nasledovat’ az po
zruseni konkurzu vyhlaseného podla zak. ¢. 7/2005 Z. z..

V ¢ase podania nadvrhu na oddlzenie by bol konkurznym stidom navrhovatelky Okresny sud v Banskej
Bystrici, a preto na prejednanie a rozhodnutie ndvrhu na oddlzenie navrhovatelky podanym za u¢innosti
zakona ¢. 7/2005 Z. z. je prislusnym sudom Okresny sud v Banskej Bystrici (ust. § 88 ods. 1 pism. j)
O. s. p. v spojeni s ust. § 9 ods. 2 pism. f) zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov SR).
Toto uznesenie bolo prijaté v senate pomerom hlasov 3 za : 0 proti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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