Najvyssi sud 3 Obo 84/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Upadcu Mgr. S. o konecnej
sprave a vyuctovani vydavkov aodmeny spravcu, na odvolanie veritela S. proti

uzneseniu Krajského sudu v Bratislave €. k. 5K 68/2000-369 zo dna 7. aprila 2008, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie sudu prvého stupia zr u$ uj e a vec mu vracia

na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Sud prvého stupna napadnutym uznesenim schvalil konecnu spravu
o speniazeni konkurznej podstaty a vyuctovani odmeny a vydavkov spravcu, doru¢ent
sudu diia 9. jula 2007, a to ¢o do vysky prijmov 3 149 779,25 Sk, do vysky vydavkov
1 285 361 Sk, sudny poplatok vo vyske 8501 Sk, odmenu spravcu vo vyske 71 588
Sk, neschvalil odmenu spravcu vo vyske 243 390 Sk. Vyska sumy, urcend
na rozdelenie konkurznych veritelov je 1 477 723,50 Sk, tato suma bude upravena

o navySenie arokov ziskanych v banke a znizené o naklady spravcu.

V oddévodneni rozhodnutia uviedol, Ze uznesenim Krajského sudu v Bratislave
¢.k. 5K 68/00 zo dia 29. decembra 2000 bol vyhlaseny konkurz na majetok tipadcu Mgr. S. a za
spravcu konkurznej podstaty bol ustanoveny JUDr. M.

Prieskumné pojedndvanie, na ktorom bol schvaleny aj plan speniazovania
majetku Gpadcu, sa konalo diia 18. septembra 2001. Dna 28. jina 2006 Gpadca zomrel. Dedi¢mi
sa stali jeho deti O., S. a O..

Spravca konkurznej podstaty predlozil dna 9. jala 2007 sudu konecnii spravu

o spenazeni majetku z podstaty a o vyuctovani odmeny a vydavkov spravcu. V zidkonom
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stanovenej lehote podal proti konecnej sprave namietky veritel’ S. Podl'a jeho nazoru spravca
nespravne vypocital svoju odmenu a tiez namietal nespravne vycislenie prijmov v konecne;j

sprave.

Sud po preskimani kone¢nej spravy sa stotoznil s nazorom veritela pokial’ ide
o odmenu spravcu a na pojednavani dila 7. aprila 2008 takto upravent konecnu spravu

schvalil.

Prijmy zo spenazenia konkurznej podstaty a prijmy ziskané pri vykone funkcie spravcu
predstavuju celkovi sumu 3 149 779,25 Sk. Vydavky spojené s vedenim konkurzu predstavuju
¢iastku 1 285 361 Sk, sudny poplatok sumu 8501 Sk. Spravcovi konkurznej podstaty prinalezi
odmena vo vyske 10% zo zakladu 715 879,25 Sk, t.j. 71 588 Sk, sid neschvalil odmenu spravcu
vo vyske 243 390 Sk.

Na uspokojenie pohl'adavok konkurznych veritelov zostala suma 1 477 723,50 Sk,
ktord bude upravend o pripocitanie urokov na terminovanom ucte v penaznom ustave
a znizend o pripadné vydavky spravcu. Sud kone¢nu spravu schvalil postupom podla § 29
ods. 3 a 4 zakona o konkurze a vyrovnani a vzh'adom na umrtie upadcu bude v konani d’alej

postupovat’ podla § 44 ods. 2 uvedeného zakona.
Proti uzneseniu podal odvolanie veritel’ S.

Uviedol, Ze ndmietkam proti konecnej sprave sud prvého stupna vyhovel len Ciastoc¢ne
upravou vysky odmeny spravcu v sulade s ustanovenim § 29 zdkona o konkurze a vyrovnani
a ustanovenim § 6 vyhl. €. 493/1991 Zb. v zneni neskorSich predpisov. V uzneseni o schvaleni
konecnej spravy sa vSak sid nevysporiadal so vSetkymi ndmietkami konkurzného veritel'a
a zéaroven nespravne urcil vysku sumy vyclenenej na uspokojenie konkurznych veritelov
v Ciastke 1 477 723,50 Sk. Odvolatel’ ako oddeleny konkurzny veritel ma naliehavy pravny
zdujem na presnom a spravnom urceni sumy urcéenej na rozdelenie konkurznym veritel'om,
kedze tipadca zomrel a v konkurze nebude vyhotovené rozvrhové uznesenie. Ciastka uréena

na rozdelenie veritelom by mala predstavovat sumu 1 784 329 Sk.

Napadnuté uznesenie navrhuje zmenit' v zmysle nim uvedenych namietok.

K odvolaniu konkurzného veritel'a sa vyjadril spravca konkurznej podstaty.
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Za dovodnu povazuje namietku veritel'a, podla ktorej sud prvého stupnia nespravne urcil
vysku sumy, vyclenenej na uspokojenie konkurznych veritel'ov v Ciastke 1 477 723,50 Sk. Tato
suma nezodpoveda Ciastke, urcenej pre konkurznych veritel'ov na pojednavani, na ktorom bola
prejednand kone¢nd sprava vyhotovena spravcom. Ked’ze od rozhodnutia o vyske sumy urcene;j
na uspokojenie konkurznych veritelov zavisi aj rozhodnutie o vyske odmeny spravcu
navrhuje, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie sudu prvého stupnia zru$il a vec mu vratil

na d’al$ie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podla § 212 ods. 1 a § 214

ods. 2 pism. ¢/ O.s.p zistil, Ze odvolanie veritel'a Slovenska konsolidacna, a.s. je dovodné.

Ako vyplyva z obsahu spisového materidlu, tipadca v priebehu konkurzného
konania zomrel. Podl'a § 44 ods. 2 zdkona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani
v zneni neskorsich predpisov ak Upadca zomrel pocas konkurzu, spravca podd sudu spravu
o spenazovani podstaty a predlozi ju sidu. Ustanovenie § 29 ods. 1 sa pouzije primerane.
Predlozenu spravu sud preskima primerane podla § 29 ods. 2 a 3, namiesto tpadcu vstupuja
do konania jeho dedicia alebo Stat, ak dedi€ov niet. Po schvaleni spravy sud zrusi konkurz

a spravu postupi sudu, ktory prejednava dedicstvo.

Spravca konkurznej podstaty predlozil spravu a vyucétovanie odmeny a vydavkov
spravcu konkurznej podstaty sudu dna 9. jala 2007. Podl'a bodu 3.5 spravy celkova vyska
pohladavok veritelov, ktoré mozu byt uspokojené kedykol'vek v priebehu konkurzu
predstavuje sumu 1 746 223,30 Sk, suma urena na rozdelenie pre konkurznych veritel'ov
predstavuje sumu 1 408 638,20 Sk. Na pojednéavani dia 7. aprila 2008 sud schvalil spravu s tym,
ze zohl'adnil nédmietky veritela Slovenska konsolidacnd, a.s., tykajuce sa vySky odmeny
spravcu konkurznej podstaty, pricom sa nezaoberal jeho d’al§imi namietkami, ktoré sa tykali

vysky vyuctovanych vydavkov spravcu.

V napadnutom rozhodnuti sud konstatuje, Ze na uspokojenie pohl'adavok konkurznych
veritelov zostava suma 1 477 723,50 Sk, ktora bude upravend o pripocitanie urokov
na terminovanom ucte v peflaznom uUstave a znizend o pripadné vydavky sprévcu.
Spravnost’ vysky tejto sumy namieta veritel’, ako aj spravca konkurznej podstaty, pricom
uvedena suma nevyplyva z predlozenej spravy a rozhodnutie sudu prvého stupiia neobsahuje

skuto¢nosti, na zdklade ktorych by bolo mozné posudit dovodnost tychto
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namietok. KedZe v odvolacom konani z uvedenych dévodov nebolo mozné
preskimat’ spravnost’ napadnutého rozhodnutia, odvolaci sud s poukazom na ustanovenie
§ 167 ods. 2 a § 157 ods. 2 O.s.p. uznesenie sudu prvého stupnia zrusil (§ 221 ods. 1
pism. f/ O.s.p.) a vec mu vratil na d’alSie konanie (§ 221 ods. 3 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave diia 9. jala 2008
JUDr.BeataMinic¢ova,v.r.

predsednicka senatu



