Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/46/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
Vv pravnej veci navrhovatela: M. S., narodeny X. X., bytom G., D. ul. ¢. X.proti odporkyni:
Socialna poist’oviia v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o vysku starobné¢ho déchodku, na
odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 26. septembra 2011, ¢.k.
4Sd/20/2011-16 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu Vv  PreSove
z 26. septembra 2011, ¢.k. 4Sd/20/2011-16, potvrdzuje.

Ucastnici nemaju pravo na nadhradu trov odvolacieho konania.

Odoévodnenie:

Krajsky sid V PreSove rozsudkom z 26. septembra 2011, ¢.k. 4Sd/20/2011-16,
podla § 250q ods. 2 OSP potvrdil rozhodnutia ¢.1 a ¢. 2 z 26. septembra 2011 ¢islo X.X. X,
ktorymi odporkyna podla § 293aw zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni") zamietla ziadost

navrhovatel'a o zvySenie starobného dochodku.

Podl'a odovodnenia rozsudku sudu prvého stupna navrhovatel nedévodne pozadoval

zvySenie starobného dochodku podla § 293aw zakona o socidlnom poisteni, lebo vyska
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starobného déchodku bola vypocitand z priemerného mesacného zarobku 2 345 K¢s a nie
z maximalne moznej vysky 3000 K¢s mesacne. Z toho dovodu zostal nezmeneny zaklad aj
pre zédkonné zvySenie starobného doéchodku od 1. januara 2011 podla § 82 zdkona

o socidlnom poisteni. Rozhodnutia odporkyne preto pokladal za zdkonné.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel odvolanie. Namietal, Ze je
protipravne, protire¢ivé, nepravdivé a nespravodlivé. Ziadal, aby odvolaci stiid vyhovel jeho
ziadosti ohl'adne dochodkovej davky tak, aby d’alej nepocitoval krivdu a netrpel nudzu.
Domnieva sa, ze ma pravo na zvySenie dochodku o 26,60 € podla § 293aw zdkona

0 socialnom poisteni.

Krajsky sud v Presove podla § 2501 ods.2 a § 250k ods. 1 prvej vety OSP ucastnikov
nepriznal ndhradu trov konania s odovodnenim, Ze navrhovatel’ nebol tispesny a odporkyia na

ich ndhradu nema narok.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 a § 250s OSP)
preskimal napadnuty rozsudok sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo,
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250ja ods. 2 OSP)

a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno vyhoviet'.

Podl'a § 14 ods. 4 zékona ¢. 121/1975 Zb. ak priemerny mesacny zarobok vypocitany
za dobu uvedenu v predchddzajicich odsekoch prevySuje sumu 2 000 K¢s, pocita sa suma
2 000 Kés v plnej vyske a zo sumy presahujucej 2 000 K¢s jedna tretina, najviac v§ak suma

1 000 K¢s.

Podl'a § 293aw ods. 1 zakona o socialnom poisteni, ak suma starobného déchodku
urcena podla predpisov ucinnych pred 1. oktobrom 1988 bola vypocitana z priemerného
mesacného zarobku 3 000 Sk, starobny doéchodok sa zvysi odo dna splatky splatnej
po 31. decembri 2008 o sumu 26,60 €.

Navrhovatel' podanim z 3. marca 2009, doru¢enym odporkyni 5. marca 2009, ziadal
o zvySenie starobného dochodku s poukazom na ustanovenie § 293aw zdkona o socidlnom

poisteni.
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Ustanovenie § 293aw zakona o socidlnom poisteni sa vztahuje na starobné dochodky,

ktoré¢ boli vymeriavané podla § 14 zakona ¢. 121/1975 Zb. o socidlnom zabezpecCeni

z redukovaného priemerného mesaéného zarobku dosahujici maximalnu sumu 3 000 K¢s.

Z davkovych spisov vyplyva, 7e¢ Urad déchodkového zabezpeéenia v Bratislave ako
pravny predchodca odporkyne rozhodnutim zo 6. januara 1983 c¢islo X.X. X 0 priznal
navrhovatel'ovi podla § 16 zakona ¢. 121/1975 Zb. o socialnom zabezpeceni (v zneni platnom

do 30. juna 1982 starobny dochodok) s ti¢innost'ou od 1. maja 1982.

Z rozhodnutia o priznani starobného dochodku vyplyva, Ze priemerny mesacny
zarobok navrhovatela bol zisteny z hrubych zarobkov za poslednych 5 kalendarnych rokov
pred rokom, v ktorom vznikol narok na dochodok a to v rokoch 1977 az 1981, ktory bol
vo vyske 3 034 K¢s mesacne podl'a § 14 ods. 1 a ods. 2 zakona ¢. 121/1975 Zb. o socialnom

zabezpeceni.

Ustanovenie § 14 ods. 4 cit. zakona upravovalo (redukovalo) vysku zisteného
priemerného mesaéného zarobku podla § 14 ods. 2 a 3 uréenym postupom, aaz
z redukovanej sumy sa vymeriaval starobny doéchodok, pricom maximalna vySka priemerného

mesacného zarobku mohla byt najviac 3 000 K¢s.

Po redukcii priemerného mesacného zarobku zisteného u navrhovatela postupom

podla § 14 ods. 4 zakona ¢. 121/1975 Zb., bol priemerny mesacny zarobok zisteny 2 345 K¢s.

Z uvedeného bolo zrejmé, ze suma starobného dochodku urcend podla predpisov pred
1. oktobrom 1988 nebola navrhovatel'ovi vypocitand z priemerného mesacného zarobku
3 000 K¢s, ale len 2 345 K¢s. Za daného skutkového stavu na zvySenie dochodkovej davky

podla § 293aw zakona o socidlnom poisteni nebol pravny podklad.

Odporkyna preto nepochybila, ak rozhodnutim ¢. 1. z 26. septembra 2011 ¢islo X.X.
X. zamietla ziadost’ navrhovatel'a na zvySenie starobného dochodku podla § 293aw zakona o

socialnom poisteni.

Rovnako odporkyna postupovala v sulade so zakonom ked rozhodnutim ¢. 2

z 26. septembra 2011 cislo X.X. X. zvysila navrhovatel'ovi starobny ddchodok podla
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§ 82 zadkona o socidlnom poisteni. Vyska percentudlneho zvySenia starobného dochodku
0 1,8 % mesacnej sumy dochodku od 1. januara 2011 bola stanovend v sulade s opatrenim

Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky pod €. 404/2010 Z.z..

Najvyssi sad Slovenskej republiky rovnako ako sud prvého stupfia nezistil
nezakonnost’ preskimanych rozhodnuti odporkyne, a preto rozsudok sudu prvého stupna

podl'a § 219 ods. 1 OSP ako vecne spravny potvrdil.

Navrhovatel’ v konani nebol tspesny, a preto mu odvolaci sud nepriznal nahradu trov

odvolacieho konania (§ 250k ods. 1 OSP).

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. marca 2013 JUDr. Elena Zavadska, V.r.
predsednicka senétu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



