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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: COLAS Slovakia, a.s., so sidlom Priemyselna 6, 042
45 Kosice, ICO: 31 651 402, pravne zastipeného Advokatska kancelaria Mendel, s.r.o0., so sidlom
Stefanikova 15, 811 05 Bratislava, ICO: 811 05, ICO: 50 270 524, proti zalovanému: STANOX, s.r.0.,
so sidlom Hlavna 591/114, 911 05 Tren&in, ICO: 47 246 430, pravne zastipenému Pisar & partners -
advokati, s.r.o., so sidlom P. Radayho 8, 984 01 Lucenec, ICO: 50 440 446, o ur&enie neplatnosti
pravneho ukonu, vedenom na Okresnom sude Trenéin pod sp. zn. 37Cb/319/2016, o dovolani
zalovaného proti rozsudku Krajského stidu v Trenéine z 27. novembra 2019, ¢. k. 16Cob/142/2018-233,
v spojeni s opravnym uznesenim Krajského sidu v Tren¢ine zo 6. oktdbra 2020, ¢. k. 16Cob/142/2018-
292, takto

rozhodol:

1. Dovolanie odmieta.
II. Zalobca m a vo¢i zalovanému narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Trencine rozsudkom z 27. novembra 2019, ¢. k. 16Cob/142/2018-233, v spojeni s
opravnym uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine zo 6. oktobra 2020, ¢. k. 16Cob/142/2018-292 (d’alej
len ,,odvolaci sud*), v prvom vyroku potvrdil rozsudok Okresné¢ho stidu Tren¢in z 12. juna 2018, ¢. k.
37Cb/319/2016-151 (d’alej len ,,sud prvej inStancie®), ktorym std prvej inStancie vo vyroku I. urcil, ze
odstipenie od zmhuvy o dielo ¢. ZOD 26/2015 - RP zo dia 29. septembra 2016, doruc¢ené zalobcovi dia
30. septembra 2016, je neplatné, vo vyroku II. Zalobcovi priznal pravo na nahradu trov konania v
rozsahu 100 %. V d’alSom vyroku priznal Zalobcovi voci zalovanému narok na nahradu trov odvolacieho
konania v rozsahu 100 %.

2. Proti rozsudku odvolacieho sudu podal zalovany (d’alej aj ,,dovolatel**) dovolanie, ktorym sa doméhal,
aby dovolaci sud napadnuty rozsudok odvolacicho sudu zrusil a konanie zastavil. Stc¢asne v dovolani
ziadal priznat’ nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Pripustnost’” dovolania zalovany vyvodzoval z
ustanovenia § 421 ods. 1 pism. a/ C. s. p. a § 421 ods. 1 pism. b/ zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.*).



3. Zalobca vo vyjadreni z 2. jila 2020 navrhol dovolaciemu sudu, aby dovolanie odmietol ako podané
oneskorene, alternativne, aby dovolanie zamietol ako nedévodné. Zaroven dovolaciemu sudu navrhol,
aby Zalobcovi priznal ndhradu trov dovolacieho konania v celom rozsahu.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.) po
zisteni, ze dovolanie podala strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnuté, bez nariadenia pojednavania,
dospel k zaveru, Ze nie st dané procesné predpoklady na to, aby bol uskuto¢neny meritérny dovolaci
prieskum. Na stru¢né odovodnenie rozhodnutia (§ 451 ods. 3 C. s. p.) dovolaci sid uvadza nasledovné:

5. Najvyssi sud pri posudzovani véasnosti podania dovolania vychadzal z ustanovenia § 427 ods. 1 C. s.
p., podl'a ktorého sa dovolanie podava v lehote dvoch mesiacov od doruc¢enia rozhodnutia odvolacicho
sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné
uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

6. Podla § 121 ods. 3 az 5 C. s. p. lehoty ur¢ené podla tyzdnov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dna, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s dhom, ked’ nastala skuto¢nost urdujiica
zaCiatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo dent pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujici pracovny deni. Lehota je
zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na stude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma
povinnost’ ho doruéit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami dorucené
stdu mimo pracovného ¢asu.

7. Podla § 125 ods. 1a 2 C. s. p. podanic mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla
osobitného predpisu treba dodatocne dorucit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podl'a osobitného predpisu; ak sa dodatocne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa
neprihliada. Sud na dodato¢né doruc¢enie podania nevyzyva.

8. Podl'a § 110 ods. 1, prva veta C. s. p., ak ma strana zastupcu so splnomocnenim na cel¢ konanie,
dorucuje sa pisomnost’ len tomuto zastupcovi.

9. V zmysle poslednej vety § 25 ods. 1 zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
posobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v
zneni neskorsich predpisov je elektronické podanie podané jeho odoslanim do elektronickej schranky
organu verejnej moci, pricom na ucéely preukazania momentu odoslania sa pouziji udaje z potvrdenia
podla § 5 ods. 8 zdkona o e-Governmente (Potvrdenie o odoslani podania).

9.1. Podla § 5 ods. 8 zdkona o e-Governmente spravcovia Ustredného portalu a informa¢ného systému
integrovaného obslizného miesta na cely elektronickej uradnej komunikacie zabezpecia vyhotovenie
potvrdenia o odoslani elektronického podania a rovnopisu odosielané¢ho elektronického podania, a to
automaticky alebo na poziadanie odosielatel’a.

9.2. Pre zachovanie lehoty na podanie dovolania je tak v danom pripade rozhodny okamih odoslania
elektronického podania podla poslednej vety § 25 ods. 1 zdkona o e-Govermente. To plne koresponduje
aj so znenim § 121 ods. 5 C. s. p. pokial’ ide o zachovanie procesnopravnych lehot.

10. Z obsahu spisu vyplyva, ze rozsudok odvolacicho sidu bol dovolatelovi (jeho pravnemu zastupcovi)
ucinne doruceny 2. janudra 2020 (dorucenka na €. 1. 249 spisu). Posledny deni zdkonnej dvojmesacnej
lehoty na podanie dovolania (Zalovanym) pripadol na pondelok 2. marca 2020, ktory bol riadnym
pracovnym dnom.

11. Zalovany podal (prostrednictvom pravneho zastupcu) dovolanie proti uvedenému rozhodnutiu
elektronickymi prostriedkami prostrednictvom portalu eZaloby so zaru¢enym elektronickym podpisom,
adresované Okresnému sudu Tren¢in. Z potvrdenia o odoslani podania (€. 1. 257 spisu) vyplyva, Ze
dovolanie proti rozhodnutiu odvolacieho sidu bolo tspe$ne odoslané do systému 3. marca 2020 o 21:59



hod, teda oneskorene, po uplynuti lehoty na jeho podanie.
12. Najvyssi sud vzhladom na to, Ze nebola zachovana zdkonom stanovena lehota na podanie dovolania
(§ 427 ods. 1 C. s. p.) dovolanie zalované¢ho ako oneskorene podané odmietol podla § 447 pism. a/ C. s.

p. Vzhladom na dévod odmietnutia dovolania neskumal opodstatnenost podaného mimoriadneho
opravného prostriedku.

13. Vyrok o naroku na ndhradu trov dovolacieho konania najvy$si sud neoddvodituje (§ 451 ods. 3
druhé veta C. s. p.).

14. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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