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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny
Pramukovej, ¢leniek senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a JUDr. Andrey Sedlackovej, v spore zalobcu:
Nahradné vozidlo, s.r.o., so sidlom Tolstého 20, Zilina, ICO: 0 496 166, zastupeny ADVOKATI Miiller
§ Diko§, s.r.o0., so sidlom Tolstého 20, Zilina, ICO: 36 864 455, proti zalovanému: KOOPERATTVA
poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanoviova 4, Bratislava, ICO: 00 585 441, o
zaplatenie 885 eur s prislusenstvom, vedenom na Mestskom stde Bratislava III pod sp. zn.
85Cb/32/2024, o nestihlase Mestského stdu Bratislava 111 s postipenim sporu Okresnym studom Zilina,
takto

rozhodol:

Prislus$ny m naprejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny std Zilina.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) bol postupom podla § 43 ods. 2
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,CSP* alebo
,Civilny sporovy poriadok) predlozeny Mestskym stidom Bratislava III sudny spis na rozhodnutie o
prislugnosti z dévodu nesuhlasu s postipenim sporu z Okresného sudu Zilina.

2. Podl'a Mestského stidu Bratislava III je na konanie vecne a miestne prislusny Mestsky sud Bratislava
1V, a to vzhl'adom k tomu, Ze Zalobca sa zalobou doméha voci zalovanému ob¢ianskopravneho naroku,
preto nie je zalozend kauzélna prislusnost’ Mestského sudu Bratislava II1.

3. Najvyssi sud ako std spoloéne nadriadeny Mestskému studu Bratislava I1I a Okresnému sudu Zilina
(§ 43 ods. 2 CSP) dospel k zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava III s postiipenim sporu je
doévodny.

4. Podl'a § 19 pism. b) CSP popri v§eobecnom sude Zalovaného je na konanie miestne prislusny aj sud,
v ktorého obvode nastala skuto¢nost, ktora zaklada pravo na nahradu $kody.



5. Podl'a § 22 CSP na konanie v obchodnoprévnych sporoch su prislusné

a) Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v Kosiciach,

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,
d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre,

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trencine,

g) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského sudu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sadu v Ziline.

6. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzdlnu prisluSnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prisluSnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

7. Z predlozeného stdneho spisu vyplyva, Ze zalobca postupenim pohladavky od poskodeného
nadobudol pohladavku vzniknutt titulom $kody spdsobenej na motorovom vozidle, ktorého drzitelom
bol poskodeny, a to prevadzkou motorového vozidla, na ktoré bolo uzatvorené povinné zmluvné
poistenie u Zalovaného. Zalobca za wdelom uplatnenia tejto pohladavky podal névrh na vydanie
platobného rozkazu v upominacom konani podla zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o
doplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov.

8. Okresny sud Banska Bystrica vydal 16. méja 2023 platobny rozkaz sp. zn. 37Up/692/2023, proti
ktorému Zalovany podal véas odévodneny odpor. Zalobca nasledne navrhol pokra¢ovanie v konani na
Okresnom sude Zilina, teda na stde prislusnom podla § 19 pism. b) CSP, a to z dévodu, Ze ku $kodovej
udalosti pri§lo v meste Cadca. Okresny sud Banska Bystrica 10. jila 2023 postupil spor Okresnému
studu Zilina, ktory postipil predmetnd vec nie len kauzalne ale aj miestne prislusnému Mestskému stdu
Bratislava III a to vzhladom na skuto¢nost, Ze zalovany je pravnicka osoba, ktora ma sidlo v Bratislave,
pricom zalovany pri svojom prvom procesnom ukone podal namietku miestnej neprislu$nosti sudu.

9. V uvedenom pripade tak ide o spor, pri ktorého rieSeni je potrebné sa zaoberat otazkou osobitnej
miestnej prisluSnosti podla § 19 pism. b) CSP a zaroven kauzalnej prislusnosti podla § 22 CSP, resp.
subehu tychto dvoch druhov prislusnosti.

10. V pripade osobitnej miestnej prislusnosti v zmysle § 19 CSP je zalobcovi dané na vyber, ¢i spor
iniciuje na v§eobecnom sude Zalovaného alebo na stide osobitne miestne prisluSnom podla § 19 CSP. V
posudzovanej veci je narok Zalobcu uplatilovany titulom néhrady $kody, pricom ku skuto¢nosti, ktora
zaklad4 pravo na nahradu $kody, pri§lo v meste Cadca, ktorého obvod (podl'a § 2 ods. 36 zékona &.
371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb.
Ob¢iansky studny poriadok v zneni neskorsich predpisov) patri do obvodu Okresného sadu Zilina.

11. Zalobca v konani uplatiiuje ndrok na nahradu §kody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla voi
zalovanému, ktory je poistovatelom Skodcu podla zdkona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu spoésobent prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o PZP*). Zalobca (a ani postupca)
nema so Zalovanym ziaden zmluvny vztah a ndhrada Skody ani nema svoj pravny zaklad v ich
vzéjomnom zavazkovom vztahu. Skuto€nost’, Ze Zalobca mdze svoj narok na ndhradu $kody uplatnit’
priamo voci poistovatelovi vyplyva z § 15 ods. 1 zakona o PZP. Vztah zalobcu a Zalovaného sa tak
spravuje zakonom o PZP a subsidiarne zakonom ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich
predpisov. Medzi zalobcom a Zalovanym tak nie je obchodnopravny vztah, a to aj napriek tomu, Ze
zalobca aj zalovany st podnikatelmi. Pravna povaha nadobudnutej pohladavky sa postapenim
pohladdvky na Zalobcu nezmenila. Najvy$8i sud pri tomto zavere poukazuje na uznesenia najvyssieho
sudu zo 7. decembra 2023 sp. zn. 9Ndc/55/2023, z 30. janudra 2024 sp. zn. 2Ndc/51/2023 a z 30.
januara 2024 sp. zn. 2Ndc/41/2023.



12. Najvy$s8i sud z uvedenych dovodov dospel k zaveru, Ze nestihlas Mestského stidu Bratislava III s
postupenim sporu je dovodny. Na konanie a rozhodnutie je podla § 19 pism. b) CSP prislusny Okresny
sud Zilina.

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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