Najvyssi sud 4 Obo 257/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: V., a.s., M.X., B., ICO: X.,
proti zalovanému: 1/ LS., M.X., N.M. 2/ M.V.,
AX., NM. 3/ LS., MX., NM., ozaplatenie zmenkovej sumy 251.782,40 Sk
s prisluSenstvom, o odvolani zalovaného v 1. rade proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine,

¢. k. 15Zm 41/2004-124 zo dna 16. novembra 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi stud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Trencine, ¢. k.

15Zm 41/2004-124 zo dna 16. novembra 2007 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Tren¢ine napadnutym uznesenim, ¢. k. 15Zm 41/2004-124 zo dna
16. novembra 2007, nepriznal Zalovanému v 1. rade oslobodenie od platenia sidneho poplatku
za odvolanie zo dna 7.6.2006 proti rozsudku Krajského stidu v Trencine, €. k. 15Zm 41/2004-
83 zo diia 24. aprila 2006. V oddvodneni svojho rozhodnutia okrem iného uviedol, ze podanim
doru¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky dina 21.11.2006 zalovany v 1. rade
poziadal o oslobodenie od platenia sudneho poplatku za odvolanie. Vyzvou zo dia 22.10.2007
ho krajsky sud vyzval na vyplnenie potvrdenia o osobnych, majetkovych a zarobkovych
pomeroch v lehote 15 dni od doru€enia. Vyzva bola Zalovanému v 1. rade dorucena dia
26.10.2007. Zalovany na vyzvu nereagoval. V danom pripade po zvazeni vietkych okolnosti
sud konstatoval, Ze u zalovaného nie st splnené podmienky na jeho oslobodenie od platenia
sudneho poplatku za odvolanie.

Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalovany v 1. rade v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie, v ktorom wuviedol, Ze krajsky sid rozhodol predcasne, nakolko poziadal

o predizenie lehoty na zaslanie vyplneného tlagiva. Navrhol napadnuté rozhodnutie zrusit
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avec vratit' krajskému sudu na d’alSie konanie alebo zmenit’ tak, Zze sa jeho navrhu na

oslobodenie od platenia sidneho poplatku za odvolanie vyhovie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
bez nariadenia pojednéavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. a zistil, Ze odvolaniu nemozno

vyhoviet'.

Podl'a § 138 ods. O.s.p., na ndvrh mdze sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika oddvodnuju a ak nejde
o svojvol'né alebo zrejme bezispesné uplatiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a mé i spatnai u¢innost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Najvyssi sud zo spisu zistil, ze Zalovany v 1. rade poziadal o oslobodenie od platenia
sudneho poplatku za odvolanie proti rozsudku Krajského stdu v Trencine, ¢. k.
15Zm 41/2004-83 zo dia 24. aprila 2006. Sudny poplatok mu bol vyrubeny vyzvou zo dia
14. augusta 2006 vo vyske 15.156,- Sk. Zalovany v 1. rade poziadal listom zo diia 23.8.2006
o oslobodenie od platenia sudneho poplatku za odvolanie vzhladom k jeho situéacii ana
skuto¢nost’, Ze vo veci mu uz bolo raz priznané oslobodenie od platenia sudneho poplatku za
namietky. Krajskym sidom bol Zalovany v 1. rade vyzvany na vyplnenie tlac¢iva o jeho
osobnych, majetkovych pomeroch v lehote 15 dni od jeho dorucenia. Vyzvu prevzal dna
26.10.2007 av stanovenej lehote (t. j. do 12.11.2007) nepredlozil vyplnené tlacivo. Po
rozhodnuti sidom prvého stupiia, poziadal Zalovany v 1. rade o prediZenie tejto procesnej
lehoty. Pre uplnost najvyssi sad uvadza, Ze procesnu lehotu je mozné predizit, ale len

v pripade navrhu, ktory je podany do jej uplynutia.

Zalovany v 1. rade dodatoéne predlozil vyplnené tlacivo, z ktorého je zrejmé, Ze je
zamestnany ako technik — senior projekt manager v spolo¢nosti U. (S.), s.r.o., L.X., N.M,,
ICO: X., pri¢om jeho &isty mesacny prijem za mesiac august 2007 predstavuje sumu 39.733,-
Sk, za september 2007 sumu 38.373,- Sk aza mesiac oktober sumu 39.733,- Sk. Dalej
uviedol, Ze vlastni rodinny dom, na ktorom viazne tarcha a ze su voci jeho osobe vedené
exekuéné konania. Predlozil potvrdenie zamestnavatela zo dna 18.9.2007 — rozpis
vykonavanych exekucnych zrdzok zo mzdy. Z uvedeného potvrdenia vyplyva, Ze za mesiac

august 2007 bolo zalovanému v 1. rade zrazené¢ 16.525,- Sk zo mzdy. Najvyssi sud
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Slovenskej republiky d’alej zistil na zaklade informativnych vypisov z obchodného registra,
ze zalovany v 1. rade je spolo¢nikom v spolo¢nosti H., s.r.o., J.X., N.M., pricom vyska jeho
splaten¢ho penazného vkladu je 270.000,- Sk ad’alej vystupuje ako konatel' a jediny
spolo¢nik spolocnosti D., s.r.0., K.X., V.M. splateny penazny vklad 200.000,- Sk.

Z citovaného ustanovenia § 138 O.s.p. vyplyva, ze pre posudenie dovodnosti Ziadosti
o oslobodenie od sudnych poplatkov st rozhodujice pomery ucastnika, ktoré je ucastnik
povinny preukazat vierohodnym spdosobom. Dalej je dolezitd vyska sidneho poplatku

a povaha spoplatiiovaného tkonu i veci same;j.

Zakon nevysvetluje blizSie obsah pojmu "pomery ucastnika", bezpochyby vSak musi
ist o pomery majetkové (a ak je ziadatelom fyzicka osoba, tak aj rodinné, socidlne
a zdravotn¢) ziadatel'a, majuce zaklad v okolnostiach, ktoré nie su len docasnej ¢i prechodne;j
povahy a odévodnuju zaver, ze ako poplatnik celkom, ¢i z Casti (v pripade ziadosti o ¢iastocné
oslobodenie od sudnych poplatkov) nemoéze splnit’ poplatkovi povinnost, alebo Ze jej

splnenie od neho nemdze spravodlivo Ziadat'.

V danom pripade, ak sa chce zalovany v 1. rade domahat ochrany svojho prava,
s ktorou bezprostredne suvisi aj zaplatenie sidneho poplatku ako jedno z kritérii odvolacieho
konania, mal by mat’ financné prostriedky urené aj na tento Ucel. Splnenie poplatkove;j
povinnosti v tomto pripade 15.156,- Sk za odvolanie, nepredstavuje takl vysokt sumu, ktort
by zalovany v 1. rade nebol schopny uhradit. K namietke zalovaného, ze uz raz bol od
sudneho poplatku (za namietky) oslobodeny najvyssi sud uvadza, ze vtom case bol vo
vykone vézby, nemal ziadny prijem a nevlastnil ani ziadne hnutel'né a nehnutel'né veci. Je

zrejmé, Ze jeho pomery sa od doby predchédzajiceho rozhodnutia znaéne zmenili.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzh'adom na uvedené dospel k zaveru, ze v danom
pripade Zalovany v 1. rade nepreukdzal existenciu pomerov, so zretelom na ktoré¢ by mu bolo
mozné priznat oslobodenie od stidneho poplatku, preto rozhodnutie krajského stdu podla
§ 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dina 18. februara 2008
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JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



