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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eleny Zavadskej a
¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela Y., nar. X.
C. XXXX, bytom XXX XX L. ¢. XXX/XX, zastipeného H., nar.X. marca XXXX, bytom 0XX XX L.
¢. XXX/XX, proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, o zvySenie
invalidného dochodku, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sidu v PreSove z 22.
januara 2013, ¢. k. 3Sd/86/2012-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove z 22. januara 2013, ¢. k.
3Sd/86/2012-17, potvrdzuje.

Navrhovatel’ nemé pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 22. januara 2013, ¢. k. 3Sd/86/2012-17, potvrdil rozhodnutie z 27.
augusta 2012 ¢islo XXX XXX XXXX, ktorym odporkyna podla § 73 a § 112 ods. 4 zakona ¢.
461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov, /d’alej len ,,zdkon o socidlnom
poisteni’/ zamietla Ziadost' navrhovatela o zvySenie invalidného doéchodku z dévodu, ze posledné
percentudlne vyjadrenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovil ¢innost’ u navrhovatela zo 6.
jala 2012 je s rovnakou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost ako pri
predchadzajicom postdeni jeho zdravotného stavu.

V odévodneni uviedol, ze zdravotny stav navrhovatela opakovane posudili posudkovi lekari Socilnej
poistovne pobocky v Poprade aj Socialnej poistovne - uUstredia so sidlom v Bratislave, vysunuté
pracovisko v Poprade. Po predlozeni a vyhodnoteni mnozstva lekarskych sprav lekari socialneho
poistenia zistili, Ze zo zdravotnych tazkosti navrhovatela st u neho v popredi somatické t'azkosti, ale
rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatela je 'ahkd mentélna retardacia - stredné pasmo, ¢o
zodpoveda 50 % miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ podla kap. V. pol. 6a prilohy
¢. 4 zédkona o socialnom poisteni, ktora bola navySena o 10 % za mnohé iné zdravotné postihnutia,



ktorymi navrhovatel’ trpi a za ktoré nemozno priznat' vy$$ie navySenie. Spolu mu bola zistena miera
poklesu schopnosti vykonavat” zarobkovu c¢innost’ v rozsahu 60 % tak, ako doteraz. Krajsky sud
konStatoval, Ze v naleze zo 17. januara 2013 je popisany stav, ktory nezodpoveda zhorSeniu, ktoré
popisal navrhovatel’ v stivislosti s operaciou zl¢nika a ani s vredovou chorobou zalidka. Podl'a nazoru
krajského sudu boli posudky vypracované na zaklade predlozenych lekarskych nalezov a v sulade s
citovanymi zakonnymi ustanoveniami zdkona o socialnom poisteni, vratane prilohy ¢. 4, z ktorych
dovodov napadnuté rozhodnutie odporkyne z 27. augusta 2012 €islo XXX XXX XXXX ako vecne
spravne potvrdil.

Proti tomuto rozsudku podal v¢éas odvolanie navrhovatel. Navrhol, aby odvolaci sud zrusil rozsudok
sudu prvého stupna zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie, lebo neboli zohl'adnené lekarske nalezy
MUDr. E. z gastroenterologickej ambulancie z 28. augusta 2008 so zaverom symptomatické
cholecystolitiaza solitdrna, susp. chronickd vredova choroba gastroduodena a z 27. oktdbra 2008 so
zdverom symptomaticka refluxna choroba pazeraka. Dalej k odvolaniu pripojil lekarsku spravu zo 17.
maja 2012 obsahujicu zaver, Ze trpi na cholecystolitiazu, drobnl pseudocysta v tele pankreasu, t. ¢. bez
CT znamok zapalovej infiltracie, akcesomu sleziny, a pripojil aj d’alsiu lekarsku spravu zo 17. maja 2012
so zéverom susp. akutna pankreatitida-edemat6zna forma, cholecystolitidza. Z d’alSej lekarskej spravy z
12. janudra 2013 vyplyva, Zze navrhovatel trpi na bliz§ie neur¢enti bolest brucha. Z uvedeného
navrhovatel’ vyvodil, Ze nastali nové, doteraz nepreukazané skuto¢nosti v jeho zdravotnom stave, ktoré
zvyS§uji mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 10 %. Podla pol. 1 pism.
b), prilohy ¢. 4 zakona o sociadlnom poisteni, (neuviedol, ktorej kapitoly prilohy ¢. 4), ide ¢asto o
recidivujiice procesy v medziobdobi s erozivnou gastritidou, konzervativne lieCené, zhojené s vyraznou
deforméciou a opakovanymi dyspeptickymi tazkostami, kde miera poklesu v cit. pril. je rozpéti od 20 %
- 30 %. Takto sa miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ méze zvysit' na viac ako 71
%. Napokon navrhovatel' vytkol krajskému stdu, Zze o jeho Zalobe na krajskom sude rozhodoval
samosudca.

Odporkyna vo vyjadreni na odvolanie navrhovatel'a navrhla napadnuty rozsudok krajského sudu ako
vecne spravny potvrdit’ .

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci /§ 250s OSP/ preskimal napadnuty rozsudok sudu
prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo bez nariadenia pojednévania v sulade s § 250ja
ods. 2 OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno vyhoviet.

Podl'a § 71 ods. 1 a 3 zékona o socialnom poisteni, poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Podl'a § 71 ods. 6 zdkona o sociidlnom poisteni miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’
v percentach sa uréuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujiicou pri¢inou dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu a so zretel'om na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Podla § 71 ods. 8 zakona o socidlnom poisteni mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
ur¢entl podla ods. 6 mozno zvysit' najviac o 10 %, ak zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti
ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’. Na urcenie zvySenia hodnoty sa vychadza
z predchadzajuceho vykonu zarobkovej ¢innosti, dosiahnutého vzdelania, skasenosti a schopnosti
rekvalifikacie.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusevne;j
schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej
schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podla kap. V, pol. 6a/ prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni je I'ahka mentalna retardacia (horné,
stredné a dolné pasmo, 1Q v pasme 50-69, s prihliadnutim na socialnu prispdésobivost’), s mierou



poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ v rozpiti 40 % - 60 %.

Zo spisov vyplyva, ze navrhovatel je invalidny podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni s mierou
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 60 % od 29. oktdbra 2006 a ziadost'ou z
30. novembra 2011 sa domahal zvySenie invalidného dochodku pre zhorSeny zdravotny stav. Na
podklade posudku posudkovej lekarky socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobo¢ky v Poprade zo
6. jula 2012, ktorym bola urc¢end miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 60 %, bola
ziadost’ navrhovatela o zvySenie invalidného déchodku preskimavanym rozhodnutim odporkyne z 27.
augusta 2012 ¢islo XXX XXX XXXX X zamietnutd. V sudnom konani vypracoval z 19. decembra
2012 posudok posudkovy lekar socialneho poistenia MUDr. E. spolu s prisediacou odbornou lekarkou -
psychiatrickou MUDr. T.. Za rozhodujice zdravotné postihnutie navrhovatela nad’alej stanovili 'ahk(
mentélnu retardaciu - stredné pasmo s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost” podla
kap. V. pol. 6a prilohy €. 4 zakona o socidlnom poisteni v rozsahu 50 %. Pre ostatné zdravotné
postihnutia, ktorymi st: bronchidlna astma, arteridlna hypertenzia, chronicka hepatopatia, odstraneny
zIénik pre kamene, bolesti chrbtice v krénej oblasti bez utlaku nervovych Struktur, naznacena
lavostranna hemiparéza, bola navrhovatelovi miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’
navysena o 10 %, spolu mé potom navrhovatel’ uvedent mieru v rozsahu 60 %. V celkovom posudku je
v zévere uvedené, ze navrhovatel’ bol opakovane prejednavany na vlastnu ziadost’. Predtym v roku 2002,
pre nezrovnalosti v zhodnoteni mentalneho postihnutia, bola vykonana diagnosticka hospitalizacia, pri
ktorej bolo vykonané psychologické vySetrenie a pozorovanie v priebehu hospitalizacie. Vysledkom v
hodnoteni je vykon v pasme stredne tazkej debility, ¢o zodpoveda zaradeniu do kap. V, pol. 6a/ prilohy
¢. 4 zékona o socialnom poisteni. Podl'a opakovanych psychologickych a psychiatrickych vySetreni mé
navrhovatel’ problém pri nadviazani kontaktu, slovensky nevie, otdzkam nerozumie a povicSine reaguje
len posunkami. V poslednom obdobi bol opakovane hospitalizovany a v prepustacich spravach sa v
anamnéze uvadza, ze kontakt 'ahko nadvézuje, na otazky odpoveda primerane.

Vzhl'adom na uvedené vysSie, okolnosti z predloZzeného psychologického vySetrenia zo 17. decembra
2012, predlozeného odvolaciemu sudu 5. jina 2013 ako ,,Vedomostnd uroven, socidlny usudok su
minimalne, pocita na prstoch /chybne/ vie zopakovat 3 Cisla®, vyznieva nepresvedcivo diagndza
mentalna retardacia v hraniénom pasme tazkej debility a l'ahkej imbecility, ¢o bolo stanovované uz aj v
lekarskych spravach zo 4. jona 2001 a z 23. augusta 2004, kde je uvedené MR v pasme oligofrenie. V
sprave z 24. novembra 2011 je uvedena oligofrénia na podklade perinatalnej encefalopatie s tazkou
mentalnou retardaciou na Grovni imbecility, cholecysolithiasis, ¢o vyplyva aj z psychiatrickej kontroly z
8. februara 2011 a z vySetrenia z 24. aprila 2012 a aj dalSich. Po diagnostickej hospitalizacii, pri ktorej
bolo vykonané psychologické vySetrenie a pozorovanie v priecbehu hospitalizacie, ktori uvadza zaver
posudku z 19. decembra 2012, bolo stanovené mentalne postihnutie navrhovatela v pasme stredne
tazkej debility.

Odvolaci sud preto dospel k nazoru, ze dolozenymi lekarskymi spravami z vySetreni navrhovatel
nepreukazal zhorSenie zdravotného stavu, pretoZe z rozsiahlej zdravotnej dokumentacie vyplyva, ze
vSetky zdravotné tazkosti navrhovatela boli uz posudkovymi orgadnmi zhodnotené na zaklade jeho
predchadzajucich Zziadosti. Rozhodujucim zdravotnym postihnutim navrhovatela je nad’alej, ako to aj
sam v odvolani uviedol, mentdlna retardacia l'ahkého stupiia, stredne tazké pasmo. Pokial’ chcel k
odvolaniu predlozenymi lekarskymi spravami docielit’ zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’, je potrebné uviest’, Ze za iné ochorenia, ktorych ma navrhovatel’ dost’, nie je mozné
miery poklesu podla prilohy ¢. 4 zakona o socialnom poisteni zistovat a spocitavat, lebo podla
citovaného § 71 ods. 8 zékona o socidlnom poisteni je mozné za ostatné zdravotné t'azkosti zvySit’ mieru
poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ najviac o 10 %, ktoré mu boli priznané.

Nemozno zohladnit' nazor navrhovatela ani v tvrdeni, ze v konani pred krajskym stdom doslo k
poruSeniu jeho procesnych prav tym, Ze konal a rozhodoval samosudca, lebo podla § 246b ods. 2 pism.
a) OSP samosudca koné a rozhoduje na krajskom stide o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam
organov verejnej spravy podla tretej hlavy tejto (piatej) casti OSP (ktorym bol aj nadvrh navrhovatela z
26. septembra 2012, smerujuci proti rozhodnutiu odporkyne z 27. augusta 2012 cislo XXX XXX



XXXX X).

Odvolaci sud dospel k zaveru, ze pre posudenie naroku navrhovatela na zvysenie invalidného dochodku
bolo vykonané dokazovanie v dostacujuicom rozsahu. Zavery posudkov posudkovych lekarov maju
podklad v lekarskych nalezoch a vySetreniach ohladom vSetkych zdravotnych problémov, na ktoré
navrhovatel' poukazoval, najma tych, ktoré si aj z objektivneho hladiska spOsobilé znizovat' jeho
pracovny potencidl. Nasved¢uje tomu vyhodnotenie vSetkych lekarskych vySetreni a nalezov,
predlozenych navrhovatelom a obsiahnutych v zdravotnej dokumentécii. Posudky posudkovych
lekarov, ktoré boli v konani predlozené su vycerpavajiice, bez nejasnosti a vnlitornych rozporov a vo
svojich zaveroch sa zhoduji. O odbornej tirovni, objektivnosti a spravnosti zaverov posudkovych
lekarov socialnej poistovne nebolo doévodu pochybovat’, preto sud prvého stupna nepochybil, ak na
zaklade vysledkov vykonaného dokazovania povazoval rozhodnutie odporkyne za spravne a
preskumavané rozhodnutie odporkyne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozsudok Krajského stidu v PreSove z 22. januara 2013, ¢. k. 3
Sd/86/2012-17, podla § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny.

Néhradu trov odvolacieho konania odvolaci sud neuspe§nému navrhovatel'ovi nepriznal s poukazom na §
250k ods. 1 OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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