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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek sendtu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v exekucnej veci opravnenej
Rapid life Zivotna poistovna, a.s. v konkurze, so sidlom Garbiarska 2, KoSice, ICO: 31 690 904, proti
povinnej G. S., nar. XX. U. XXXX, bytom G., o vymozenie 461,79 eura s prislusenstvom, vedenej na
Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 11Er/627/2010, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského
sudu v Presove z 11. septembra 2012 pod ¢. k. 9CoE/69/2011-48, takto

rozhodol:

1. Dovolanie konaniezastavuje.
II. Povinnejn e pr iz n & v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov (d’alej len ,,sud prvej in§tancie) uznesenim z 9. jina 2021 ¢. k. 11Er/627/2010-
22 (d’alej len ,,uznesenie sudu prvej inStancie™) zamietol Ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie. Krajsky sud v PreSove konajic o odvolani opravnenej uznesenim z 11.
septembra 2012 ¢. k. 9CoE/69/2011-48 (dalej len ,,napadnuté uznesenie* a spolo¢ne s uznesenim stdu
prvej inStancie len ako ,,uznesenia sidov niz§icho stupna“) potvrdil uznesenie sidu prvej in§tancie.

2. Proti napadnutému uzneseniu podala 23. novembra 2012 opravnena dovolanie, ktorym sa domaéha
zrusenia uzneseni sudov nizSicho stupiia a vratenia veci sudu prvej inStancie na d’alSie konanie a nové
rozhodnutie. Opravnena vyslovne zalozila d6vodnost’ dovolania na § 241 ods. 2 pism. a) v spojeni s §
237 pism. f) zakona ¢. 99/1963 Zb. Ob¢iansky stdny poriadok (d’alej len ,,OSP*), § 241 ods. 2 pism. b)
OSP a § 241 ods. 2 pism. c) OSP [pri naposledy uvedenom uvédza ods. 1, avSak tento odsek sa viac
necleni na pismena a zaroven opravnena pouziva slovné vyjadrenie pravnej normy vyjadrenej v ods. 2
pism. ¢)].

3. Povinna sa k dovolaniu nevyjadrila. Sud prvej inStancie jej to neumoznil, kedze ju s dovolanim
neoboznamil. Najvy$$i sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud“) to vSak nepovazuje za
podstatné vzhl'adom na prvy vyrok tohto rozhodnutia.



4. Podla § 10a ods. 1 OSP v zneni neskorsich predpisov, o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych
sudov ako odvolacich stidov rozhoduje najvys$si sud.

5. Podla § 47 ods. 1 zakona ¢. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov Ak tento zakon neustanovuje inak, vyhlasenim konkurzu sa
preruSuju vSetky sudne a iné konania, ktoré sa tykaji majetku podlichajiceho konkurzu patriaceho
upadcovi.

6. Podla § 47 ods. 4 zakona ¢. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, v konaniach preruSenych podla odseku 1 mozno pokra¢ovat’ na
navrh spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokraGovanie v konani stava uc¢astnikom konania
namiesto upadcu. Ak névrh na pokracovanie v konani nie je podany do konca prvej schodze veritelov,
sud vyzve spravcu a dlznika, pripadne nerozlu¢nych spoloc¢nikov na strane dlznika na jeho podanie v
lehote nie kratSej ako 30 dni. Ak spravca v urcenej lehote nevyjadri s pokracovanim v konani sthlas, sud
pokracuje v konani s dlznikom, ak pokra¢ovanie v konani v ur¢enej lehote navrhne dlznik alebo pripadni
nerozluéni spolo¢nici dlznika. Nepodanie navrhu na pokracovanie v konani v urcenej lehote ma Géinky
spat'vzatia zaloby.

7. Podla § 470 ods. 1 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*), ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zac¢até predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti.

8. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

9. Najvyssi sud z Obchodného vestnika zistil, Ze v priebehu stidneho konania Okresny sud Kosice |
uznesenim z 11. januara 2018 sp. zn. 31K/28/2017 rozhodol o zacati konkurzného konania voci
opravnenej. Predmetné uznesenie bolo 18. januara 2018 zverejnené v Obchodnom vestniku ¢. 13/2018
pod ¢. K003734. Uginky zverejnenia na éely zikona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom do 31. decembra 2018 (dalej len ,,ZKR*) nastali
nasledujuci den (§ 14 ods. 3 v spojeni s poslednou vetou § 199 ods. 9 ZKR). Konkurzné konanie voci
opravnenej tak zacalo 19. januara 2018.

10. Nasledne Okresny sud KoSice I uznesenim z 23. janudra 2018 sp. zn. 31K/28/2017 vyhlasil konkurz
na majetok opravnenej. Predmetné uznesenie bolo 29. januara 2018 zverejnené v Obchodnom vestniku
&. 20/2018 pod ¢. K006005. U¢inky zverejnenia na i¢ely ZKR nastali nasledujuci deit (§ 23 ods. 1 v
spojeni s poslednou vetou § 199 ods. 9 ZKR). Whlasenie konkurzu tak zacalo spésobovat’ u¢inky 30.
janudra 2018.

11. Jednym z ucinkov vyhlasenia konkurzu bolo v tomto pripade prerusenie sudneho konania, vratane
dovolacieho konania [I. US 352/2021, 1. US 393/2012 (53/2012)] v zmysle § 47 ods. 1 ZKR. Ako
vyplyva zo sudneho spisu opravnena dorucila 13. septembra 2010 exekutorovi navrh na vykonanie
exekucie sledujuc tym vymozZenie svojej penaznej pohladavky vychadzajucej z rozhodcovského
rozsudku od povinnej. V zmysle § 36 ods. 2 Exeku¢ného poriadku v zneni t¢innom do 31. maja 2011
danym dilom zacalo exeku¢né konanie, v ktorom vzhl'adom na uvedené podanie opravnenej, tato
vystupovala v procesnom postaveni opravneného ako ucastnika exekuéného konania, a to aj ku diu
vyhlasenia konkurzu na jej majetok. Na ucely konkurzu ma teda pohladavka opravnenej, ktorej
vymozenia sa exeku¢ne domaha, povahu majetku podlichajiceho konkurzu, ked’ze jej patril v Case
vyhlasenia konkurzu [§ 67 ods. 1 pism. a) ZKR].

12. Konkurzné konanie je voci opravnenej nadalej vedené. Vzhl'adom na prechodné ustanovenie k
upravam uc¢innym od 1. januara 2020 zakotvené v § 206j ZKR v zneni neskor§ich predpisov sa toto
konanie dokonc¢i podla predpisov u¢innych do 31. decembra 2019, avSak ustanovenie § 47 ods. 4
druhej az Stvrtej vety zakona €. 7/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov mozno i tak pouzit'. Ide o
vety, ktoré sa podla zédkona ¢. 390/2019 Z. z. (novela) pripojili na konci § 47 ods. 4 ZKR. Kedze
dovolanie predstavuje osobitny procesny navrh vo veci samej rovnako ako zaloba (k tomu vid aj



ustanovenie § 123 ods. 2 C.s.p.), je pripustna aplikacia ustanovenia § 47 ods. 4 druha az $tvrta veta
ZKR aj na Stadium dovolacieho konania, ak je konkurz vyhlaseny na majetok dovolatela a sprévca
nepodal navrh na pokrac¢ovanie v dovolacom konani podla vety 1 § 47 ods. 4 ZKR, s tym, ze ak v
urcenej lehote (nie kratSej ako 30 dni) dovolatel’ a ani jeho spravca nepodaju navrh na pokra¢ovanie v
dovolacom konani, ma nepodanic navrhu na pokracovanic v dovolacom konani G¢inky spat'vzatia
dovolania  (30bdo/71/2018  nasledované  9Cdo/194/2022, 20bdo/48/2021, 7Cdo/135/2022,
1Cdo/179/2020, 10bdo/44/2021, 20bdo/27/2016, 4Cdo/68/2021, ale aj 6Szf/68/2015). Nepodanie
navrhu na pokracovanie v konani v urcenej lehote v sulade s § 47 ods. 4 zédkona ¢. 7/2005 Z. z. o
konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ma v dovolacom konani u¢inky
spat'vzatia dovolania, a to aj v pripade, ak Upadca nie je dovolatelom [40Obdo/82/2021 (R 41/2022)
nasledované 20bdo/22/2023, 20bdo/48/2021, ale aj 3Sfk/21/2024].

13. Sud prvej inStancie zaslal vyzvu vtedajSej spravkyni opravnenej (¢. 1. 115 a prilozena doru¢enka),
aby v lehote 10 dni oznamila, ¢i vo veci podava navrh na pokra¢ovanie v konani, ktora jej bola doruc¢ena
17. augusta 2020. Spravkyna na vyzvu sudu oznamila, Ze nepodava navrh na pokra¢ovanie v konani (¢.
1. 116). Sud prvej inStancie nasledne zaslal vyzvu aj priamo opravnenej (¢. 1. 118 a priloZena dorucenka),
pricom jej urcil lehotu 30 dni na oznamenie, ¢i podava navrh na pokracovanie v konani. Napriek tomu,
7e jej vyzva bola dorucena 5. oktébra 2024, opravnena do vydania tohto rozhodnutia v konani neurobila
ziaden procesny ukon, a teda sa ani osobitne nevyjadrila k vyzve a ani nenavrhla pokracovanie v konani.
Spravkyna taktiez okrem svojho oznamenia neurobila v konani iny ukon.

14. Najvyssi sud konStatuje, Zze spravkyila nevyjadrila s pokracovanim v konani suhlas a opravnena,
ktora preto bola nad’alej i€astnikom tohto konania (§ 47 ods. 4 ZKR), nenavrhla pokra¢ovanie v konani
v urcenej lehote. V dosledku toho nastali Gi¢inky spét'vzatia dovolania (§ 47 ods. 4 ZKR v zneni
neskor$ich predpisov). So zretelom na uvedené najvyssi sud ako sud funkéne prislusny na rozhodnutie
o dovolani opravnenej (§ 10a ods. 1 OSP v spojeni s § 470 ods. 4 CSP), dovolacie konanie zastavil
podla § 446 CSP s odkazom na § 47 ods. 4 ZKR v zneni neskor$ich predpisov vychadzajic pri tom zo
svojej vysSie uvedenej ustalenej rozhodovacej praxe.

15. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sud neodévodnuje (druha veta
§ 451 ods. 3 CSP).

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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