Najvyssi sad 5 Ndt 5/2017
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi  sad  Slovenskej  republiky  vsenate  zlozenom  z predsedu
JUDr. Juraja Klimenta a ¢lenov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci
odsudené¢ho 1. J. 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody podla § 66 Tr.
zak. na neverejnom zasadnuti konanom 23. marca 2017 v Bratislave prerokoval spor podla §
22 ods. 1 Tr. por. o prislusnost medzi Krajskym sudom v Bratislave a Okresnym sudom
Bratislava I11 a rozhodol

takto:

Vecne amiestne prisluSnym na vykonanie konania v trestnej veci odsudeného
I. J. oziadosti o podmieneéné prepustenic zvykonu trestu odnatia slobody

je Okresny sud Bratislava I1I.

Odovodnenie

Krajsky std v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud“) rozsudkom z 12. maja 2015,
sp. zn. 3 Ntc 2/2015, podla § 518 ods. 1, ods. 3 Tr. por. s poukazom na § 515 ods. 2
pism. b/ Tr. por. rozhodol tak, ze pravoplatny rozsudok Okresné¢ho stiidu Madrid, vySetrovaci
sad ¢. 13 — Madrid z31. oktobra 2013, ¢. 110/2013 vo vyroku, ktorym bol obcanovi
Slovenskej republiky 1. J. za trestny ¢in proti verejnému poriadku, obchodovaniu s drogami
a latkami vazne zdraviu $kodlivymi podla § 368 &l. 369.5 Trestného zakonnika Spanielskeho
kralovstva ulozeny trest odiatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov sa na uzemi Slovenske;j
republiky podl'a § 517 ods. 2 Tr. por. s pouzitim § 48 ods. 2 pism. a/, ods. 4 Tr. zak. uznava
tak, ze vo vykone trestu odnatia slobody bude pokracovat bez jeho premeny v ustave na

vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupniom strazenia.
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Odsudeny I. J. dna 9. decembra 2016 podal na krajsky sud ziadost podla

§ 66 Tr. zak. 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Krajsky sud predmetnu ziadost’ uznesenim z 12. decembra 2016, sp. zn. 3 Ntc 2/2015
podla § 244 ods. 1 pism. a/ Tr. por. per analogiam s poukazom na § 521 ods. 2, ods. 4 Tr. por.
postapil Okresnému sudu Bratislava III (d’alej len ,,okresny std*) ako stidu vecne a miestne
prislusnému. V oddvodneni uviedol, ze odstideny ma trvaly pobyt v obvode okresného sudu
atento aj vykon uznaného cudzieho rozhodnutia nariad’oval, resp. rozhodoval aj o dalsich
otazkach vykonavacieho konania (o zapocCitani vykonu predbeznej védzby do ulozeného
trestu). Rozhodnutic NajvysSicho stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud®),
ktoré bolo uverejnené v Zbierke stanovisk NajvysSSieho stdu a sidov Slovenskej republiky
pod ¢. R 12/2016 nemozno aplikovat’ na uznavacie konanie podla ustanoveni 3. hlavy V. Casti
Trestného poriadku, ale len na pripady uzndvania a vykonu rozhodnuti podla zakona
¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklad4 trestna sankcia spojena
s odnatim slobody v Eurdpskej Gnii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone
vizby v zneni neskorSich predpisov v zneni zdkona ¢. 344/2012 Z. z. (dalej len ,,zdkon

¢. 549/2011 Z. z.).

Okresny sud po postipeni veci krajskym sudom dia 6. februdra 2017 podla
§ 241 ods. 1 pism. a/ Tr. por. per analogiam vyslovil svoju neprislusnost’ a poukézal pri tom
na rozhodnutie najvyssiecho sidu pod ¢. R 12/2016. S prihliadnutim na § 29 zakona
¢. 549/2011 Z. z. uviedol, ze § 18 ods. 1 zékona €. 549/2011 Z. z. ma vo vztahu k prisluSnym
ustanoveniam Trestnému poriadku postavenie lex specialis, a preto na situaciu odsudeného I.

J. Trestny poriadok nemozno pouZzit.

Diia 14. marca 2017 bol spisovy material predlozeny najvysSiemu sudu, ktory ako sud
najblizsie spolo¢ne nadriadeny obom stidom podl'a § 22 ods. 1 Tr. por. prerokoval vzniknuty
spor o prislusnost’ a zistil, Ze vecne a miestne prisluSnym sidom na vykonanie konania
0 ziadosti odsudeného I. J. 0 podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je

OKkresny sud Bratislava II1.

Podla § 521 ods. 2 Tr. por. vykon uznaného cudzieho rozhodnutia nariadi okresny
sud, v ktorého obvode odsudeny byva. Ak odsideny nema bydlisko na tizemi Slovenskej

republiky, je na nariadenie vykonu prislusny Okresny sud Bratislava 1.
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Podla § 521 ods. 4 Tr. por. sud prislusny podl'a odsekov 1 a 2 rozhoduje o vsetkych
d’alSich otazkach vykonavacieho konania vratane navrhu na zahladenie odstudenia z uznaného

cudzieho rozhodnutia.

Podla § 18 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone
rozhodnutia, je opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej

sankcie vratane podmienecného prepustenia odstideného z vykonu trestu odiiatia slobody.

Ked’Ze rozsudok Okresného sidu Madrid bol krajskym sidom uznany podla
§ 518 ods. 1, ods. 3 Tr. por. s poukazom na § 515 ods. 2 pism. b/ Tr. por., t. j. v pravhom
rezime Trestného poriadku (a nie podla zakona ¢. 549/2011 Z. z.), aj pri d’alsich otazkach
vykonavacieho konania (vratane podmiene¢ného prepustenia) je treba postupovat’
V rezime Trestného poriadku, to znamena podla § 521 ods. 2, ods. 4 Tr. por. Na tomto
zavere ni¢ nemeni ani rozhodnutie, na ktoré poukazal okresny sud (R 12/2016), kedZe toto

sa tykalo uznavacieho konania podla zakona ¢. 549/2011 Z. z.

Pri rozhodovani o ziadosti odsudeného I. J. o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody tak bude prislusny ten sud, ktory (podPa bydliska odstideného)
vykon uznaného cudzieho rozhodnutia nariadil, t. j. v danom pripade okresny sud.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 23. marca 2017

JUDr. Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Gabriela Protusova



