Najvyssi sad 6 M Cdo 2/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne A. M., byvajucej v Z.,
proti zalovanej Slovenskej republike - Ministerstvu prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Spitalska 4, o niahradu $kody, vedenej na
Okresnom sude Bratislava I pod sp.zn. 12 C 194/2003, o mimoriadnom dovolani generalneho
prokuratora Slovenskej republiky proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava I z 12. februara
2010 ¢.k. 12 C 194/2003-87 a uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 29. marca 2010 sp. zn.
2 Co 67/2010, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského siudu v Bratislave z 29. marca 2010 sp. zn. 2 Co 67/2010
auznesenie Okresného sudu Bratislava I z 12. februara 2010 ¢.k. 12 C 194/2003-87

zrusuje avec vracia Okresnému sudu Bratislava I na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava I uznesenim z 12. februara 2010 ¢.k. 12 C 194/2003-87 ulozil
zalobkyni, aby v lehote do 3 dni od dorucenia tohto uznesenia zaplatila sudny poplatok za
vznesenu ndmietku zaujatosti, ktory je 66 Eur podla polozky 17a Sadzobnika sudnych
poplatkov, ktory tvori prilohu zakona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za

Vypis z registra trestov v platnom zneni (d’alej ,,zdkon o stidnych poplatkoch®).

Na odvolanie zalobkyne Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 29. marca 2010 sp. zn.
2 Co 67/2010, napadnuté uznesenie sidu prvého stupna potvrdil. V odévodneni rozhodnutia
uviedol, Ze podla § 5 ods. 1 pism. g/ zdkona o sudnych poplatkoch v platnom zneni
poplatkova povinnost vznikd podanim néamietky zaujatosti ucCastnikom konania podla

osobitného predpisu, priCom podla polozky 17a Sadzobnika stidnych poplatkov za vznesenie
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namietky zaujatosti uCastnikom konania sa plati sudny poplatok v sume 66 Eur. Sud prvého
stupnia preto rozhodol spravne, ked’ Zalobkyni ulozil povinnost’ zaplatit’ za vzneseni namietku
zaujatosti stdny poplatok, z ktorého dovodu odvolaci sid napadnuté uznesenie podl'a § 219

ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Na zaklade podnetu zalobkyne podal generalny prokurator Slovenskej republiky proti
uvedenym uzneseniam mimoriadne dovolanie. Navrhol, aby dovolaci sid obe uznesenia
zru$il a vec vratil okresnému sudu na d’alSie konanie. Mimoriadne dovolanie odoévodnil tym,
ze napadnuté uznesenia spoCivaji v nespravnom pravnom posudeni veci (§ 243f ods. 1
pism. ¢/ O.s.p.). Podl'a generalneho prokuratora zalobkyna podala 7. novembra 2003 navrh
na zacatie konania o ndhradu Skody spdsobenej nespradvnym uUradnym postupom zalovanej
podla zdkona ¢. 58/1969 Zb. V case zacatia konania bolo stidne konanie o ndhradu Skody
spdsobenej nespravnym uradnym postupom oslobodené od sudnych poplatkov podla § 4
ods. 1 pism. ¢/ zakona o stdnych poplatkoch s G¢innost'ou do 1. januara 2006. I8lo o vecné
oslobodenie od povinnosti platit’ sidny poplatok, ktoré vyplyvalo priamo zo zdkona. Konania
taxativne uvedené v § 4 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch st oslobodené od poplatkove;j
povinnosti celé. Za ziadny procesny tkon urobeny v tomto konani sa preto sudny poplatok
neplati. Nezalezi na tom, ktory z tcastnikov procesny tikon robi. Novelou zékona o sudnych
poplatkoch, a to zakonom ¢. 621/2005 Z. z., s G¢innostou od 1. januara 2006, uz neboli
konania vo veciach nahrady Skody spdsobenej nespravnym uradnym postupom organu
verejnej moci vecne oslobodené od poplatkovej povinnosti. Za konania zacaté
pred 1. januarom 2006, ¢o je nesporne aj toto konanie, sa vSak podla § 18 ods. 2 zakona
o sudnych poplatkoch vyberali poplatky podl'a doterajSich predpisov. Takéto konania boli
teda nad’alej od platenia poplatkov oslobodené. Novelou zdkona o sudnych poplatkoch -
zakonom ¢. 273/2007 Z.z. s ucinnostou od 1. jala 2007 st podla § 4 ods. 1 pism. k/
od poplatku oslobodené sudne konania vo veciach nihrady Skody sposobenej nezdkonnym
rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom. Vychddzajic
z § 18a ods. 1 (prechodné ustanovenie ucinné od 1. jula 2007) zdkona o stidnych poplatkoch,
za konania zacaté do 30. juna 2007 sa vyberaju poplatky podla doterajSich predpisov. Ked'ze
konanie bolo zacaté 7. novembra 2003, mali sudy pri vyberani poplatku postupovat’ podla
pravneho stavu pred novelizovanim zdkona o sudnych poplatkoch zdkonom €. 621/2005 Z.z.
Podl'a tohto pravneho stavu sa za Ziadny procesny uUkon urobeny v tomto konani sudny
poplatok neplati. Sudy nizsich stupiiov preto nespravne ulozili Zalobkyni povinnost’ zaplatit’

sudny poplatok za vznesenu namietku zaujatosti.
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Zalobkyfia sa k mimoriadnemu dovolaniu pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid rozhodujuci o mimoriadnom dovolani (§ 10a
ods. 3 O.s.p.) po zisteni, ze tento opravny prostriedok podal generalny prokurator Slovenske;j
republiky (§ 243e ods. 1 O.s.p.) na dovolacom sude v ur€enej lehote (§ 243g O.s.p.) proti
rozhodnutiu, ktoré moze napadnit’ tymto opravnym prostriedkom, preskimal napadnuté
uznesenia bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243i ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243a
0ds. 3 O.s.p.) v rozsahu podla § 243i ods. 2 v spojeni s § 242 ods. 1 O.s.p. a dospel k zaveru,

ze mimoriadne dovolanie je opodstatnené.

Stdne poplatky sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie stdov, ak sa
vykondvaju na navrh a za ukony orgdnov Statnej spravy stdov a prokuratiry uvedené
Vv sadzobniku stidnych poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov, ktory tvori prilohu

tohto zédkona (§ 1 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb.).

Podl'a § 4 ods. 1 pism. ¢/ zdkona o sudnych poplatkoch v zneni u¢innom v €ase zacatia
konania (do 31.12.2005) od poplatku je oslobodené sudne konanie vo veciach nahrady skody

sposobenej rozhodnutim organu Statu alebo jeho nespravnym tradnym postupom.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. g/ zdkona o sudnych poplatkoch v zneni u¢innom od 1. januara
2006 poplatkova povinnost’ vznika podanim namietky zaujatosti i¢astnikom konania podla

osobitného predpisu.

Podrla § 18 ods. 2 zdkona €. 71/1992 Zb. (prechodné ustanovenie G¢inné od 1. januara
2006) za ukony navrhnuté alebo za konania zaCaté pred 1. januarom 2006 sa vyberaju

poplatky podl'a doterajSich predpisov, 1 ked’ sa stanu splatnymi po 1. januari 2006.

Podl'a § 4 ods. 1 pism. k/ zadkona o sidnych poplatkoch v zneni u¢innom od 1. jula
2007 od poplatku je oslobodené¢ sudne konanie vo veciach nahrady sSkody sposobenej

nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom.

Podla § 18a ods. 1 zdkona o sidnych poplatkoch (prechodné ustanovenie uc¢inné

od 1. jula 2007), z poplatkovych tkonov navrhnutych do 30. juna 2007 alebo za konania
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zacaté do 30. juna 2007 sa vyberaju poplatky podl'a doterajSich predpisov, i ked’ sa stant

splatnymi po 30. juni 2007, ak nie je d’alej ustanovené inak.

Citované ustanovenie § 1 ods. 1 zdkona o sidnych poplatkoch definuje tzv. poplatkové
ukony, ktorymi su, okrem inych, aj ukony a konanie sudov, ak sa vykonavaji na navrh a st
uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov. Odsek 2 § 18 zdkona o sudnych poplatkoch v zneni
zakona ¢. 621/2005 Z.z. je intertempordlnym ustanovenim v suvislosti s prijatim novely
zékona o sudnych poplatkoch s G¢innostou od 1. januara 2006. Ak bol poplatkovy tkon
navrhnuty pred 1. janudrom 2006, alebo ak je v sadzobniku sudnych poplatkov ustanoveny
sudny poplatok za konanie, a to bolo zacaté¢ pred 1. januarom 2006, vyberaju sa poplatky

podla doterajSich predpisov. Zakotvuje sa tu zdkaz retroaktivity vo vztahu k tkonom

navrhnutym alebo konaniam zacatym pred 1. januarom 2006.

V posudzovanej veci zalobkyna podala 7. novembra 2003 ndvrh na zacatie konania,
ktorého predmetom bola nahrada skody sposobena nespravnym tradnym postupom Zalovane;.
V tom c¢ase bolo sudne konanie o ndhradu Skody spdsobenej nespravnym tradnym postupom
vecne oslobodené od povinnosti platit’ sudny poplatok. Oslobodeniu od sudnych poplatkov
teda podliehalo celé toto konanie, o znamend, Ze za Ziadny ukon v tomto konani sa sudny

poplatok neplati.

Novelou zékona o sidnych poplatkoch, a to zakonom ¢. 621/2005 Z. z., s u€innost’ou
od 1. janudra 2006, uz neboli konania vo veciach nahrady Skody sposobenej nespravnym
uradnym postupom organu verejnej moci vecne oslobodené od poplatkovej povinnosti.
Za konania zacaté pred 1. januarom 2006, o je nesporne aj toto konanie, sa vSak podla § 18
ods. 2 zadkona o sudnych poplatkoch vyberali poplatky podla doterajSich predpisov.
To znamend, Ze pri vyberani sudnych poplatkov bolo potrebné v tomto konani postupovat
podl'a pravnej tpravy platnej do 31. decembra 2005, vcitane ustanovenia § 4 ods. 1 pism. ¢/
zakona o sudnych poplatkoch. Na tomto zavere nezmenila ni¢ ani novela zdkona o sudnych
poplatkoch vykonana zdkonom ¢. 273/2007 Z.z. u¢inna od 1. jula 2007, lebo z prechodného
ustanovenia k tejto novele, § 18a ods. 1 zakona o stidnych poplatkoch vyplyva, Ze za konania

zacaté do 30. juna 2007, sa vyberaju poplatky podl'a doterajSich predpisov.

Pokial’ teda v prejednavanej veci bolo stdne konanie zacaté 7. novembra 2003, t.].

W

pred nadobudnutim uéinnosti zakona ¢&. 621/2005 Z.z., ktorym sa meni a dopiiia zikon
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0 sudnych poplatkoch, vzt'ahovala sa na zalobkyiiu poplatkovad povinnost podla pravnej
upravy platnej do 31. decembra 2005, podla ktorej je konanie o nahradu Skody sposobene;j

nespravnym uradnym postupom ako celok vecne oslobodené od platenia sidnych poplatkov.

Dovolaci sud sa preto stotoznuje s generalnym prokuradtorom v tom, ze ak sud prvého
stupnia ako 1 odvolaci sud ulozili Zalobkyni zaplatit’ sidny poplatok za vzneseni namietku
zaujatosti, hoci inak podl'a polozky 17a Sadzobnika stdnych poplatkov podlicha poplatku,
vec nespravne pravne posudili, lebo pri vecnom oslobodeni od poplatkovej povinnosti sa za

ziadny ukon urobeny v tomto konani sudny poplatok neplati.

Generalny prokurator Slovenskej republiky teda dovodne podal mimoriadne dovolanie
podla § 243e ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 243f ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., ked’Zze to vyzadovala
ochrana prav a zdkonom chranenych zaujmov Uc€astnicky konania a tito ochranu nebolo
mozné dosiahnut’ inymi pravnymi prostriedkami. Najvyssi sud Slovenskej republiky preto
zrusil uznesenia okresného a krajského sudu avec vratil sudu prvého stupnia na d’alSie
konanie (§ 243b ods. 3 O.s.p. vspojeni s § 2431 ods. 2 O.s.p.) s tym, Ze pravny nazor nim

vysloveny je pre okresny sud zavizny.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 10. augusta 2011

JUDr. LadislavG orasz v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Be. Patricia Spacirova



