Najvyssi sud
Slovenskej republiky

UZNESENIE
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Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci padcu K. G. B., a. s. v konkurze,

T.B., spravca konkurznej podstaty JUDr. B. M., B., na odvolanie konkurzného veritel'a S. P.

so sidlom v B.. proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢.

zo dna 31. januara 2011, takto

Odvolacie konanie zastavuje.

rozhodol:

Odoéovodnenie:

k. 2K 83/2001-1584

Sud prvého stupna napadnutym rozvrhovym uznesenim rozhodol tak, Ze priznal

spravkyni konkurznej podstaty konkurznii odmenu vo vyske 205 322,21 Eur, ako aj ndhradu

vydavkov spojenych s udrziavanim a spravou podstaty vo vyske 1 078 786,54 Eur.

Naroky na oddelené uspokojenie budi uspokojené nasledovne:

Veritelia s oddelenym

na

uspokojenim Uplatnené zmena veritel'a |uspokojenie zaloha doplatok
¢.zv.2 D. B, as. 2 179 533,66 -1574717,12] 598 222,83| 597 490,54 732,29
¢.zv.1 12 T.P.s.r.0. /pov. D.
B. a.s. +1574717,12| 158 461,33 0,00 |158 461,33
¢.zv.49 P, as. /pov.B. S,
a.s./ 144 538,18 50 187,42| 5018742 0,00

Zvys$na neuspokojend Cast’ naroku veritel'ov bola presunuta do 1. triedy.

III. Veritelia s narokom proti podstate, ktori neboli ku diiu vydania rozvrhového

uznesenia uspokojeni, budu uspokojeni nasledovne:

I1l. A pracovne naroky (§ 31 ods. 3 pism. b/ sa uspokojuju podla § 31 ods. 6 pism. d/

ZKV)

Pracovné naroky podl'a § 31 ods. 3 pism. b/ ZKV boli uplatnené v celkovej vyske

96 668,79- EUR. Pocas konkurzu boli uspokojené tieto naroky vo vyske 46 394,25
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EUR a cast’ z garan¢ného fondu vo vyske 11 171,06 EUR. Zostava na uspokojenie

vyplatit’ suma vo vyske 39 103,48 EUR.

Uhradena
zaloha po )
odpocitani Uhrada z
) Uplatnené | postovného v garanéného Nedoplatok
C.av. Meno Adresa V EUR EUR fondu v EUR v EUR
12|D.D. J. 631,91 315,97 0,00 315,94
13(C. A. J. 539,90 269,97 0,00 269,93
15(P. L. N. 1184,62 592,31 0,00 592,31
16|H.J. N. 517,33 258,68 0,00 258,65
17(B.S. K. 603,27 301,64 0,00 301,63
18(G.J. B. 937,53 468,77 0,00 468,76
19(S.J. J. 528,55 264,29 0,00 264,26
20|M.J. B. 632,94 316,47 0,00 316,47
21(K. L. K. 708,46 354,25 0,00 354,21
22|H.E. B. 2 011,22 1 005,61 0,00 1005,61
23 |V.E. J. 756,16 378,08 0,00 378,08
24 |K.M. K. 663,78 331,91 0,00 331,87
26 ([P.J. K. 1247,26 590,45 0,00 656,81
27 |M.V. J. 712,18 356,11 0,00 356,07
28 [N.J. J. 593,91 296,96 0,00 296,95
30 (B.T. K. 709,42 354,71 0,00 354,71
31 [z.E S. 709,42 354,71 0,00 354,71
32 |T.M. K. 410,64 205,34 0,00 205,30
33 |P.D. J. 528,95 264,49 0,00 264,46
35 |[M.J. P. 615,75 307,88 133,47 17440
36 |D.M. V. 710,88 355,44 0,00 355,44
37 |M.P. M. 981,68 490,84 0,00 490,84
38 |G.T. K. 561,57 280,78 0,00 280,79
39 [J.J. B. 553,11 276,57 0,00 276,54
40 [H. M. K. 679,81 339,90 0,00 339,91
41 |P.A. Z. 910,48 455,26 0,00 455,22
42 (B.P. J. 709,42 354,71 0,00 354,71
43 |K. V. N. 486,89 243,45 154,58 88,86
44 |K.A. K. 610,90 305,45 0,00 305,45
45 |[P.J. K. 728,31 364,17 0,00 364,14
46 M.V S. 709,42 354,71 0,00 354,71
47 [C.. J. 734,28 367,16 0,00 367,12
48 (B.K. K. 753,67 376,85 0,00 376,82
50 |B.J. D. 211,58 105,79 0,00 105,79
52 |G.T. V. 5 778,26 2889,13 721,17 2 167,96
53 [P.V.st. D. 5 636,86 2818,43 72,117 2 097,26
54 |P.V.ml S. 2 870,05 1435,04 721,17 713,84
55 |[S.P. N. 5 636,86 2818,43 721,17 2 097,26
56 |P.R. D. 2213,57 1106,79 0,00 1106,78
58 |H.S. V. 627,93 313,98 0,00 313,95
59 |D.A. S. 573,06 286,53 0,00 286,53
61 |S.P. K. 550,85 275,44 0,00 27541
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62 |K A K. 2071,30 1035,65 0,00 1035,65
63 [M.J. J. 981,68 490,84 0,00 490,84
64 |M.J. J. 1558,16 779,10 576,28 202,78
65 [S.1. P. 1482,34 741,19 589,32 151,83
66 |[S.1. J. 553,11 276,57 0,00 276,54
69 [z. M. K. 2100,21 1050,12 511,92 538,17
70 [G.2. Z 500,13 250,08 0,00 250,05
72 [H.J. N. 553,11 276,57 0,00 276,54
73 |K.J. J. 611,50 305,75 0,00 305,75
74 [T.8S. K. 734,28 367,16 0,00 367,12
75 [G. L. B. 311,49 155,74 0,00 155,75
76 [L.V. B. 3787,36 1893,68 721,17 1172,51
77 |D.B. J. 5636,86 2818,43 721,17 2 097,26
78 [M.J. K. 4538,34 361,55 721,17 3455,62
79 [F. M. J. 410,68 205,34 0,00 205,34
81 [z 8. B. 1429,16 714,59 388,97 325,60
82 |M.E. B. 1542,39 771,20 538,97 232,22
83 |D.J. S. 795,96 398,00 0,00 397,96
84 [D.D. B. 717,06 358,53 0,00 358,53
85 |B. M. V. 886,54 443,27 0,00 443,27
86 |B. M. H. 644,06 322,05 0,00 322,01
87 |R.J. S. 561,61 280,82 0,00 280,79
88 [S.P. S. 514,04 257,02 257,02 0,00
89 |F.D. D. 637,82 318,93 0,00 318,89
94 |K.J. K. 973,08 486,56 0,00 486,52
95 |M.J. P. 1591,95 795,99 292,67 503,29
96 [K. B. L. 797,92 398,96 0,00 398,96
97 |K.P. S. 553,67 276,83 0,00 276,84

B. A. N. 174245 871,24 522,14 349,07

C.S. S. 275,81 137,92 0,00 137,89

D.P. M. 928,73 464,38 0,00 464,35

G.J. S. 945,10 472,55 351,62 120,93

J.J. M. 852,52 426,28 334,69 91,55

L. A. B. 982,54 491,27 0,00 491,27

M. L. K. 611,63 305,81 0,00 305,82

M. K. P. 147311 736,57 447,42 289,12

P.A.. E. 991,54 495,79 354,91 140,84

R.P. S. 1010,09 505,05 343,09 161,95

S.J. J. 906,82 453,42 325,80 127,60

I1l. B ostatné naroky proti podstate (§ 31 ods. 3 pism. a/ sa uspokojuji

podla § 31 ods. 6 pism. i/ ZKV)

Ostatné naroky proti podstate boli uplatnené vo vyske 213 000,90 EUR.

Na tychto veritel'ov proti podstate pripada suma 149 832,75 EUR a budua

uspokojeni pomerne vo vyske 70,34% zo zistenych pohlradavok.
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Vo zvysku z dovodu nedostatku finanénych prostriedkov uspokojeni

nebud.
uplatnena suma  |na uspokojenie
Veritel’ (Eur) ((Eun)
0. B. 108 208,76 76 118,07
O.H.C. 515,87 362,88
O.K. 985,39 693,16
S.. K. /pév.D./¢. zv. | 9 687,05 6814,23
D.U.¢2v.1 3099,48 2 180,29
S. - Urazové poistenie 347,71 244,59
S.P./pov. N. GF/ ¢&. zv. 10 11597,13 8157,85
S..K. /pbv.V./C.2v. 6 18 085,64 12722,11
S.. K. /pov. A/ 1520,15 1069,33
V.Z. [pov.S. Z./ 1581,29 111234
S.P.¢&. zv. 102 51 890,39 36 501,63
M.aR. 5482,04 3 856,27

IV. Ostatni veritelia I. a 1. triedy nebudu uspokojeni z dévodu nedostatku

finan¢nych prostriedkov.

V oddvodneni uviedol, Ze kone¢na sprava predloZzend spravcom konkurznej podstaty

W

dina 23. 10. 2008 bola schvalena uznesenim Krajského stdu v Bratislave ¢. k.
2K 83/2001-1570 zo dna 29. 06. 2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 10. 08. 2010.

Pri podani konecnej spravy bol stav na uUcte 425 439,58 Eur. Stav penaznych
prostriedkov ku diiu vyhlasenia konkurzu bol 1 155,73 Eur. Dalej sid poukazal
na Specifikacie celkovych vydavkov ku ditu podania navrhu na vydanie rozvrhového
uznesenia, ako aj vydavky suvisiace s udrziavanim aspravou podstaty. Suma urcena
na rozdelenie pre veritelov vramci rozvrhového uznesenia predstavuje 348 129,84 Eur
Vv ¢leneni doplatok pre oddeleného veritela 159 193,62 Eur, pre veritelov proti podstate —

pracovné naroky 39 103,48 Eur, pre veritel'ov proti podstate — 149 832,74 Eur.

Opravnym uznesenim zo dna 21. 02. 2011 std opravil vyrok rozvrhového uznesenia
tak, ze v bode II. namiesto veritela T. P., s. r. 0., ma byt pod ¢. zv. 112 veritel A. B., s. 1. 0.,
0.1CO: X. Ipév. D. B., a.s.) , v bode III. B namiesto veritela M. a R. ma byt veritel’ S. P., a.

S.
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Opravnym uznesenim zo dna 13. 04.2011 std opravil opravné uznesenie zo dina
21. 02. 2011 tak, Ze vo vyroku bod 2 znie: v bode I1l. B namiesto veritela M. a R. ma byt
veritel: S. P., so sidlom v B., ICO X.

Proti rozvrhovému uzneseniu podal odvolanie konkurzny veritel’ S. P., so sidlom v B.,

ktory podanim zo diia 30. 05. 2011 vzal svoje odvolanie spét’.

Podla § 207 ods. 2, 3 O. s. p., dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak niekto vzal odvolanie spit, nemoze ho podat’ znova. Ak sa odvolanie, o ktorom
nebolo rozhodnuté, vzalo spit’, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom na uvedeny dispozitivny ukon konkurzného veritel'a ako ucastnika konania
odvolaci sid v stulade s citovanym ustanovenim § 207 ods. 2, 3 O. s. p. odvolacie konanie
zastavil.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 30. jina 2011
JUDr. Viera Pepelova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



