Najvyssi sud 6 Ndt 3/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy8Si sud Slovenskej republiky v trestnej veci proti obzalovanému
JUDr. J. S. pre trestny &in ubliZzenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Tr. zak. uginného
do 1. januara 2006 prejednal na neverejnom zasadnuti 28. marca 2008 v Bratislave
navrh predsedu senatu Krajského sudu v PreSove na odfatie a prikdzanie veci

a podla § 25 ods. 1 Tr. por. u€inného do 1. januara 2006 rozhodol

takto:

Trestna vec obZalovaného JUDr. J. S. sa Krajskému sudu v PreSove odnima

a prikazuje sa Krajskému sudu v KosSiciach.

Odovodnenie:

Okresny sud v Bardejove rozsudkom z 3. septembra 2007, ¢&. k.
1T 156/05-166 oslobodil podla § 226 pism. c/ Tr. por. u€inného do 1. januara 2006
obzalovaného JUDr. J. S. spod obzaloby okresného prokuratora v Bardejove
podanej pre trestny Cin ubliZzenia na zdravi podfa § 221 ods. 1 Tr. zak. ucinného

do 1. januara 2006. Tohto trestného €inu sa mal podla obzZaloby dopustit tym, ze

31. marca 2002 v Case okolo 11.00 hod. v bytovej jednotke vo S. na K.
po predchadzajucej hadke fyzicky napadol svoju manzelku M. S. tak, Ze ju v detskej
izbe ich bytu udrel dlafou lavej ruky po tvari a nasledne svojou favou rukou vykrutil
jej favu ruku, Cim jej spdsobil zranenia popisané vo vyroku rozsudku, ktoré

si vyziadali lieCenie a praceneschopnost od 2. aprila do 30. aprila 2002.
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Po predlozeni spisu odvolaciemu Krajskému sudu v PreSove na podklade
odvolania, ktoré proti citovanému rozsudku podal okresny prokurator v Bardejove,
predseda senatu Krajského sudu v PreSove podal navrh na odnatie predmetnej
trestnej veci tomuto sudu a jej prikazanie inému vecne prislusSnému sudu. Navrh
oddvodnil poukazom na to, Ze obZalovany je bratom jedného zo sudcov Krajského
sudu v PreSove - predsedu senatu JUDr. J. S.. Uvedena okolnost by podla nazoru
navrhovatela v pripade prejednania veci na Krajskom sude v PreSove mohla
opodstatnit’ pochybnosti stran a verejnosti o nezaujatosti a nestrannosti sudneho

konania.

Podla § 25 ods. 1 Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006 z délezitych dévodov
md&ze byt vec prisluSnému sudu odnata a prikazana inému sudu toho istého druhu
a stupna; o odnati a prikdzani rozhoduje sud, ktory je obom sudom najblizSie

spolo€ne nadriadeny.

Za doOlezity dovod v zmysle citovaného zakonného ustanovenia podla
ustalenej sudnej praxe treba povazovat' aj zistenie takych konkrétnych skutoCnosti,
ktoré vzhladom na svoju zavaznost moézu opodstatiovat vznik pochybnosti
verejnosti alebo stran o nezaujatosti prislusného sudu a o tom, €i vec bude
nestranne rozhodnuta. V pripade zistenia okolnosti uvedeného charakteru aj
bez ohfadu na pripadné zistenie, Ze nie vSetci sudcovia tohto sudu su vyluceni
z vykonavania ukonov trestného konania (napr. sa sami necitia byt zaujatymi), treba
v zaujme dosiahnutia ucCelu trestného konania vyluCit moznost vzniku takych
pochybnosti a je preto namieste rozhodnut o odnati veci prisluSnému sudu a jej
prikazani inému sudu toho istého druhu a stupna, na ktorom vznik naznacenych

pochybnosti 0 nezaujatosti a nestrannosti nehrozi.

V posudzovanej veci prevazna vacsina sudcov Krajského sudu v PreSove
vo svojich vyjadreniach uviedla, Ze obzalovaného alebo jeho brata osobne poznaju
a ztohto dbévodu, & uz pre vztah kobZalovanému, ale najma jeho bratovi
JUDr. J. S. — predsedovi senatu Krajského sudu v PreSove sa citia byt vo veci

zaujati. Napriek tomu, Ze pat z tridsiatich Styroch sudcov Krajského sudu v PreSove
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vyjadrilo svoju nezaujatost vo&i osobam iveci niet pochybnosti o tom,
Ze na Krajskom sude v PreSove, ktory je povolany rozhodnut o odvolani poSkodenej,
byvalej manzelky obZalovaného, pOsobi ako predseda senatu brat obZalovaného.
Uvedena okolnost by aj so zretefom na charakter sudenej trestnej €innosti, ktorého
podstata spocCivala vo fyzickom napadnuti byvalej manzelky obzalovanym, a teda
byvalej Svagrinej predsedu senatu krajského sudu, mohla opodstatnene viest
k pochybnostiam poskodenej a verejnosti 0 nezaujatosti prisluSného sudu a o tom,

¢i vec bude nestranne rozhodnuta.

Najvy8Si sud Slovenskej republiky podotyka, Ze v obdobnej situacii
po odsudzujucom rozsudku Okresného sudu v Bardejove z 11. septembra 2003,
sp. zn. 2T 241/02-59, proti ktorému vtedy podala odvolanie poSkodena M. B. (v Case
skutku S.), uz jedenkrat odhal vec Krajskému sudu v PreSove a prikazal ju

na prejednanie a rozhodnutie Krajskému sudu v KoSiciach.

Z tychto dbvodov NajvysSi sud Slovenskej republiky opakovane odnal
predmetnu trestnu vec Krajskému sudu v PreSove a prikadzal ju na prejednanie
a rozhodnutie Krajskému sudu v KoSiciach, ktory je so zretelom na bydlisko
odvolatelky a obzalovaného najucelnejSim miestom na prejednanie veci aj z hladiska

hospodarnosti a rychlosti konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 28. marca 2008

JUDr. StefanMichalik,v.r.
predseda senatu
Vypracoval: JUDr. Peter Paluda

Za spravnost' vyhotovenia:
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