Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S7s0/7/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky  senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Julie Horskej,
v pravnej veci zalobcu JUDr. M. P. bytom v P., S. zastupeného Mgr. V., advokatom so
sidlom v B., proti zalovanému Ministerstvu vniitra Slovenskej republiky so sidlom
v Bratislave, Pribinova 2, o odchodné a vysluhovy dochodok, o odvolani Zalobcu proti

rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 30.oktobra 2008, ¢.k. 1S 123/2005-65, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 30.oktobra

2008, ¢.k. 1S 123/2005-65, v napadnutej Casti, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Zalobca sa zalobou domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
z 11 januara 2005 c¢.p.: KM-230/PK-04, ktorym bolo zamietnuté odvolanie zalobcu a
potvrdené prvostupnové rozhodnutie z 3.novembra 2004, ¢.p.: SPC-38.742-1/5-2004 a
preskiimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného z 11.januara 2005, ¢.p.: KM-231/PK-04,
ktorym bolo zamietnuté odvolanie Zalobcu a potvrdené prvostupiiové rozhodnutie

z 20.0ktobra 2004, ¢.p.: SPC-38.742-4/5-2004.
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Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 30.oktébra 2008, ¢.k. 1S 123/2005-65 zrusil
rozhodnutie zalovaného z 11.januéra 2005 ¢.p.: KM-230/PK-04 podl'a § 250j ods. 3 OSP a
vec vratil zalovanému na d’alSie konanie. Zaroveii vo veci preskimania rozhodnutia
zalovaného z 11januara 2005 ¢.p.: KM-231/PK-2004 Zalobu podla § 250; ods. 1 OSP
zamietol a zaviazal zalovaného zaplatit’ Zalobcovi trovy konania v sume 4 989 Sk (165,60 €)

na ucet pravneho zastupcu Mgr. Vladimira Sarnika do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

V oddvodneni rozsudku uviedol, Ze vyrok rozhodnutia Zalovaného z 11.janudra 2005,
¢.p.: KM-230/PK-04 je zmétocny, lebo je v iom uvedené, ze vysluhovy dochodok bol
zalobcovi priznany od 1.jula 2004 vo vyske starobného dochodku a pridavku k starobnému
dochodku od 1.septembra 2004 v sume 16 068 Sk (533,40 €). Z tohto dovodu krajsky sud
dospel k zaveru, ze vyrok je nepreskimatelny a napadnuté rozhodnutie zalované¢ho
z 11.januara 2005 &.p.: KM-230/PK-04 podl'a § 250j ods. 3 OSP zrusil. Dalej konstatoval, Ze
rozhodnutie Zalovaného z 11.januara 2005, ¢.p.: KM-231/PK-04, zodpoveda zakonu, a preto

sud zalobu v tejto Casti ako nedovodnu zamietol.

Zalobca vo véas podanom odvolani Ziadal navrhol, aby odvolaci sad zmenil
rozhodnutie sudu prvého stupnia a aby rozhodnutie zalovaného z 11.janudra 2005, ¢.p.: KM-
231/PK-2004, zrusil. Namietal, Ze sud prvého stupna sa nevysporiadal s namietkami Zalobcu,
tykajicimi sa personalneho rozkazu zo 17.augusta 1999 a personalneho rozkazu z 9.jina
2004. Uviedol, Ze sa nedomahal zruSenia namietanych personalnych rozkazov, ale ziadal, aby
sud vsulade s § 245 ods. 1 OSP positdil ako predbeznu otazku aj zadkonnost’ tychto
personalnych rozkazov a az na zéklade tohto predbezného posudenia posudzoval zdkonnost
zalobou priamo napadnutych rozhodnuti. Tvrdil, ze personalnym rozkazom z roku 1999 bol
zaradeny do funkcie v rozpore so zdkonom ¢. 73/1998 Z.z., a preto dosahoval aj niZsi prijem,
¢o malo za nasledok, ze mal niz$i zdklad na urcenie davok socialneho zabezpecenia. Funkcia
starSieho inSpektora obvodného oddelenia, do ktorej bol vroku 1999 ustanoveny,
nezodpovedala jeho vzdelaniu a odbornej praxi, a preto podla jeho nazoru jeho zaradenie
odporovalo zdkonu. Kvalifikacny predpoklad vzdelania mal Zalovany vykladat’ nie iba
jednosmerne v prospech sluzobného tradu. Sluzobny urad ho mal zaradit' do takej funkcie,
ktora je v sulade s jeho dosiahnutym vzdelanim tak, ako to vyplyva § 33 ods. 1 zédkona ¢.
73/1998 Z.z.. Zalobca ako absolvent civilného pravnického §tidia bol od roku 1999 zaradeny

na obvodné oddelenie, kde svoje vzdelanie a skusenosti vyuzil minimdlne, preto sporny
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personalny rozkaz mal priamy vplyv na vysku dosahovaného prijmu, a teda aj na zaklad na

vypocet davok socialneho zabezpecenia.

Zalovany navrhol, aby odvolaci sid rozsudok sudu prvého stupiia v napadnutej asti
ako vecne spravny potvrdil, lebo sid prvého stupna sa dostato¢ne vysporiadal so vSetkymi

namietkami zalobcu a po riadnom zisteni skutocného stavu veci.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sid odvolaci podla § 10 ods. 2, § 246¢
a § 250ja OSP presktimal napadnuty rozsudok stdu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu

predchéadzalo a dospel k zaveru, ze odvolaniu zalobcu nemozno vyhoviet.

Podla § 33 ods. 2 zdkona ¢. 328/2002 Z.z. o socidlnom zabezpeceni policajtov
a vojakov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon €. 328/2002 Z.z.*) odchodné podl'a odseku 1 patri policajtovi alebo profesiondlnemu
vojakovi, ak jeho sluZobny pomer trval najmenej pat’ rokov, vo vyske jednonasobku zakladu
podla § 60 a zvySuje sa za kazdy d’alsi skonceny rok trvania sluzobného pomeru o jednu

polovicu zakladu podla § 60 najdlhsie vSak do 30 rokov trvania sluzobného pomeru.

Podl'a § 36 zakona ¢. 328/2002 Z.z. ak bolo policajtovi alebo profesionalnemu
vojakovi vyplatené odchodné v suvislosti s predchadzajiicim skoncenim sluZobného pomeru
v ozbrojenych bezpecnostnych zboroch, ozbrojenych zboroch, Hasicskom a zachrannom
zbore, Horskej zachrannej sluzbe, Slovenskej informacénej sluzbe, Narodnom bezpe¢nostnom
urade, colnom riaditel'stve a v ozbrojenych silach, vyplati sa pri novom skonceni sluzobného
pomeru policajta alebo profesiondlneho vojaka odchodné znizené o sumu odchodného

vyplatent pri predchadzajucom skonceni sluzobného pomeru.

Podl'a § 60 ods. 1 zédkona ¢. 328/2002 Z.z. zaklad na vypocet vysluhového prispevku,
odchodného, umrtného, vysluhového dochodku a invalidného vysluhového ddéchodku
policajta sa zisti z priemerného sluzobného platu podl'a odseku 3 a u profesionalneho vojaka
z priemerné¢ho sluzobného prijmu podla odseku 5 v prijmovo najlepSom ukonc¢enom
kalendarnom roku v obdobi poslednych desiatich ukon¢enych kalendarnych rokov pred diiom

skoncenia sluzobného pomeru, ak d’alej nie je ustanovené inak.



4 7 Szso 7/2009

Podl'a § 60 ods. 3 zdkona ¢. 328/2002 Z.z. priemernym mesacnym sluzobnym platom
policajta je podiel suctu mesacnych sluzobnych platov, ktoré mu patrili v prisluSnom
kalendarnom roku, a celkového poctu kalendarnych dni, za ktoré sluzobny plat v tomto roku
patril, vynasobeny koeficientom 30,417; takto zisteny priemerny mesacny sluzobny plat sa

zaokruhl'uje na celé koruny smerom nahor.

Zo spisov vyplyva, ze rozhodnutim odboru socidlneho zabezpecenia zdravotnictva,
sekcie personalnych a socidlnych cinnosti zalovaného z 20.oktébra 2004 ¢.p.: SPC-38.742-
4/5-2004 bolo zalobcovi priznané odchodné na zaklade zalobcovej ziadosti zo 17.septembra
2004 vsume 346778 Sk (11 510,92 €). Zalobca bol personilnym rozkazom riaditel'a
Krajského riaditel’'stva Policajného zboru v Trencine €. 59 z 5.septembra 2004 prepusteny zo
sluzobného pomeru diiom 31.augusta 2004. Zalobcovi bola na vypolet odchodného
zhodnotend doba vykonu zakladnej vojenskej sluzby od 2.augusta 1968 do 30.jula 1970
a doba sluzobného pomeru v Policajnom zbore od 15.septembra 1970 do 13.decembra 1988
aod 1jala 1991 do 31.augusta 2004. Zalobcovi patri za 33 skonéenych rokov sluzobného
pomeru odchodné vo vySke 15 nasobku zdkladu ur¢eného podla § 60 ods. 1 a3 zakona
¢. 328/2002 Z.z.. Zakladom na vypocet odchodného Zalobcu bol podla § 60 ods. 1 a 3 zdkona
¢. 328/2002 Z.z. priemerny mesacny sluzobny plat zalobcu v ukonc¢enom kalendarnom roku
2003 vo vyske 23 465 Sk (778,90 €). Odchodné, ktoré bolo Zalobcovi priznané vo vyske
346 778 Sk (11 510,92 €) bolo vypocitané¢ ako 15-nasobok sumy 23 465 Sk (778,90 €),
a tato suma bola znizena o sumu 5 197 Sk (172,51 €) podla § 36 zdkona ¢. 328/2002 Z.z.,
teda o sumu odchodného, ktoré bolo zalobcovi vyplatené pri predchadzajucom skonceni

sluzobného pomeru.

Odvolaci sud dospel k zaveru, ze v predmetnej veci nemozno akceptovat’ namietku
zalobcu tykajucu sa preskimania persondlneho rozkazu zo 17.augusta 1999 a personalneho
rozkazu z 9.jana 2004, lebo tieto rozhodnutia st pravoplatné a nie st predmetom stdneho
preskimania. Zaroven odvolaci stid uvadza, ze zdkonnost’ uvedenych personalnych rozkazov
sid nemohol skimat’ ani podla § 245 ods. 1 OSP, lebo na preskimanie uvedenych
rozhodnuti je uréeny osobitny postup, ktory je upraveny v § 231 az § 248 zakona ¢. 73/1998
Z.z. o §tatnej sluzbe prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej informac¢nej sluzby, Zboru
vizenskej a justiénej straze Slovenskej republiky a Zelezni¢nej policie (dalej len ,,zdkon
€. 73/1998 Z.z.%) a tiez nie su prv urobenymi rozhodnutiami spravneho organu v tej istej veci,

tak to predpoklada uvedené ustanovenie § 245 ods. 1 OSP.
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Odvolaci sud dospel aj k zaveru, ze je vylucené, aby sid posudzoval ako predbeznt
otazku zakonnost’ personalnych rozkazov zo 17.augusta 1999 a z 9.juna 2004 z dovodu, zZe
zakon posudenie pravoplatnych rozhodnuti spravnych organov v konani o predbeznej otazke
neumoznuje (§ 135 ods. 2 OSP) a navySe zdkon upravuje osobitny postup pri preskimavani

zékonnosti uvedenych personalnych rozkazov.

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené povazuje odvolaci sid namietku Zalobcu ohladne
ustavne konformného vykladu ustanovenia § 33 ods. 1 zdkona ¢&. 73/1998 Z.z. za
neopodstatnent, lebo odvolaci sid dospel k zaveru, Zze nie je mozné v tomto konani
preskiimavat’ zakonnost’ personalnych rozkazov uvedenych Zalobcom, a preto neprichadzalo
do tuvahy posudzovanie konformnosti prislusného zakonného ustanovenia s Ustavou

Slovenskej republiky.

Odvolaci sud zavery krajského sudu povazuje za vecne spravne a dostatocne dolozené

vykonanym dokazovanim.

Z uvedenych dovodov odvolaci sid rozsudok stdu prvého stupna v napadnutej Casti

potvrdil ako vecne spravny podla § 219 OSP.

V odvolacom konani zalobca tuspech nemal a Zalovany narok na néhradu trov
odvolacieho konania nemad, preto odvolaci sud ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania

nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. marca 2010 JUDr. Elena Zavadska, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



