NajvyssSisud 1Ndt 3/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Jozefa Kanderu a sudcov JUDr. Pavla Tomana a JUDr. Pavla Farkasa v trest-
nej veci proti obvinenému Ing. R. K. , pre trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1,
ods. 5 Tr. zak. u€inného do 1. januara 2006 a iné na neverejnom zasadnuti konanom
dnia 16. aprila 2008 rozhodol

takto:

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci proti obvinenému Ing. R. K., vedenej
na Urade justiénej a kriminalnej policie Krajského riaditelstva Policajného zboru
v Trengine pod sp. zn. KUJP- 8/OVEK - 2003, sa v trestnom konani

nepripusta ucast posSkodenych.

Odovodnenie:

Uznesenim vy$etrovatelky Krajského riaditel'stva Policajného zbor, Uradu jus-
ti¢nej a kriminalnej policie Tren&in z 28. februara 2003, sp. zn. KUJP-8/OVEK-2003
bolo zaCaté trestné stihanie a uznesenim zo dna 1. aprila 2003 vznesené obvinenie
Ing. R. K. pre trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 5 Tr. zak. a iné, ktorého
sa mal dopustit na skutkovom zaklade, ktory je uvedeny v skutkovej vete vyrokovej

Gasti uvedeného uznesenia.

Generalny prokurator Slovenskej republiky navrhom z 4. februara 2008
sa domahal, aby najvysSi sud nepripustil do tohto trestného konania poskodenych,
vzhfadom na ich vysoky pocet, ako aj na to, Ze jednotlivym vykonom ich prav by

mohol byt zavaznym spdsobom ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania.
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NajvysSi sud Slovenskej republiky preskumal podany navrh z hladisk uvede-
nych v § 47 ods. 3 Tr. por. a na podklade pripojeného spisového materialu dospel

k zaveru, Ze navrh generalneho prokuratora je dévodny.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze trestnou Cinnostou malo byt poskode-
nych najmenej 2 460 subjektov — fyzickych oséb na celom uzemi Slovenskej repub-
liky. Predvolavanim a vypocuvanim takéhoto poc¢tu poskodenych resp. aj zistovanie
miest na ktorych sa zdrziavaju, by znamenalo prietahy v trestnom konani, ktorého
uCelom je predovSetkym nalezite objasnit spachané trestné Ciny a pachatelov

¢o najskér a spravodlivo potrestat tak, ako tento ucel vyplyva z § 1 ods. 1 Tr. por.

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky pocCet poSkodenych, spra-
vidla prevySujuci 100 a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zavaznym
spdsobom ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravhom
konani na navrh prokuratora o u€asti poSkodenych v trestnom konani Najvyssi sud
Slovenskej republiky uznesenim, ktoré sa doru€i navrhovatelovi. Ak navrh nebol
zamietnuty, generalny prokurator zabezpeci, aby bolo uznesenie vhodnym spdso-

bom zverejnené.

Vychadzajuc zo vSetkych uvedenych skutoCnosti, hodnotiac tieto jednotlivo
i vich suhrne, dospel najvyssi sud k zaveru, Ze v danej veci su splnené podmienky
na postupom v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. V zaujme rychlosti konania je potrebné
zamerat vySetrovanie na zakladné skutoCnosti vyplyvajuce z ustanovenia § 119
ods. 1 Tr. por. Vykon prav jednotlivych poSkodenych, vzhladom na ich pocet,
by mohol zavaznym spésobom ohrozit’ ucel a rychly priebeh trestného stihania, ktoré
uz trva od roku 2003.

Vzhfadom na uvedené skuto€nosti a platny pravny stav, Najvy$si sud Sloven-
skej republiky preto na navrh generalneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol,

Ze ucast poskodenych v danej veci nepripusta.

Procesné postavenie poSkodenych v zmysle § 46 ods. 1 Tr. por. sa v dosledku

tohto rozhodnutia meni tak, ze posSkodeni uz nemézu v priebehu trestného konania
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v prejednavanej veci, vykonavat prava uvedené v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr. por. s vy-
nimkou prava vyjadrit’ sa, €i suhlasia s trestnym stihanim podla § 211 ods. 1 Tr. por.,
resp. prava vziat takyto suhlas spat (§ 212 ods. 2 Tr. por.). Odo dna zverejnenia
tohto uznesenia zacina plynut premiCacia lehota ohfadom narokov poskodenych
na nahradu Skody v obCianskopravnom konani, preto musi generalny prokurator

zabezpecit vhodné zverejnenie tohto uznesenia.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je staznost’ pripustna.
V Bratislave 16. aprila 2008
JUDr.JozefKandera,v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Pavol Farka$

Za spravnost’ vyhotovenia:



