Najvyssi sud 2 Szo 199/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: B. T., zastupeného
JUDr. P. D., proti zalovanému: OKresnému riaditel’stvu PZ, odbor poriadkovej
policie v Ziline, 0 preskumanie zakonnosti rozhodnutia a postupu zalovaného &. ORP-
811-2/0OPP-2008 zo dna 30. decembra 2008, 0 odvolani zalovaného proti rozsudku
Krajského sudu v Ziline &. k. 21 S 4/2009-94 zo diia 21. maja 2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie Zzalovaného proti rozsudku
Krajského sudu v Ziline &.k. 21 S 4/2009-94 zo dia 21. m4ja 2010 odmieta.

U¢astnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Kkrajsky sud zrusil podla § 250j ods. 3 O.s.p.
rozhodnutie riaditela Obvodného oddelenia PZ Terchova ¢. 4/2008 zo dna
7. novembra 2008 ako aj rozhodnutie zalovaného ¢. ORP-811-2/OPP-2008 zo dna
30. decembra 2008 a vec vratil Zalovanému na d’alSie konanie. O trovach konania
rozhodol krajsky sud tak, zZe zalobcovi ndhradu trov konania nepriznal.

Zalovany spravny organ proti rozsudku krajského sudu podal prostrednictvom
Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Ziline odvolanie, v ktorom poukazal
na dovody nezdkonnosti rozsudku krajského sudu a Ziadal, aby Najvyssi sud SR
napadnuty rozsudok ako nezakonny zrusil a konanie vo veci zastavil.

Krajsky sud v Ziline zrudil rozhodnutia spravnych organov vydané
V in§tan¢nom postupe v zmysle ustanovenia § 250j ods. 3 O.s.p.

Krajsky sud v napadnutom rozsudku poucil ucastnikov konania tak, Ze proti
rozsudku krajského sidu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho
doruc¢enia na Najvyssi sad Slovenskej republiky v Bratislave prostrednictvom
Krajského sudu v Ziline pisomne v dvoch vyhotoveniach.
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Podla § 250j ods. 4 O.s.p. ustanovenie, podla ktorého bolo rozhodnutie
spravneho organu zrusSené, sud uvedenie vo vyroku rozsudku. Na posudenie
pripustnosti odvolania je rozhodujtci vyrok rozsudku.

Podla § 250ja ods. 1 O.s.p. proti rozsudku sudu podla § 2505 ods. 1, 2
je pripustné odvolanie.

Podla § 246¢ ods. 1 veta druha O.s.p. opravny prostriedok je pripustny, len
ak je to ustanovené v tejto Casti.

V danom pripade, vzhladom na uvedené ustanovenia piatej casti O.s.p.,
je nesporné, zZe pokial krajsky sad zruSil rozhodnutia spravnych orgdnov vydané
vV inStanénom postupe, a to z dovodu ustanovenia § 250j ods. 3 O.s.p. tak v tomto
pripade opravny prostriedok proti napadnutému rozsudku Obciansky sudny poriadok
nepripusta. Na tejto skutoCnosti ni¢ nemeni ani to, ze krajsky sud nespravne poucil
Vv zmysle poucovacej povinnosti Ucastnikov konania o moZnosti podat odvolanie
proti predmetnému stdnemu rozhodnutiu.

Podla § 218 ods. 1 pism. c¢) O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré
smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Vzhladom na wuvedené skutoCnosti odvolaci sud odvolanie Zalovaného
spravneho organu odmietol.

O trovach konania rozhodol odvolaci sid v zmysle ustanovenia § 250k ods. 1
O.s.p. v spojeni s ustanovenim § 224 ods. 1 O.s.p.

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 18. augusta 2010

JUDr. Elena Kovacova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



