Najvyssi sud
Slovenskej republiky
4 Ndt 4/2008

Uznesenie

Najvy8Si sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom
dina 27. maja 2008 v Bratislave v trestnej veci proti obvinenému M. L
a spol., pre trestny Cin podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 4 pism. a/, ods. 5
Tr. zak. (zakon ¢&. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov uc€innych
do 31. decembra 2005) a iné, o oznamenej zaujatosti predsedu senatu Krajského
sudu v KoSiciach podla § 31 ods. 1 Tr. por. (zakon ¢. 141/1961 Zb. v zneni

neskorsich predpisov) rozhodol

takto:

Podla § 30 ods. 1 Tr. por. sudca Krajského sudu v KoSiciach JUDr. J. C.
je vyluéeny zvykonavania ukonov v trestnej veci obvineného M. |. a spol.
vedenej na Krajskom sude v KoSiciach pod spisovou znackou 5 T 1/2008 pre trestny
¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 4 pism. a/, ods. 5 Tr. zak. a trestny ¢in
falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej peCate a uradnej uzavery podfa

§ 176 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v spolupachatelstve podfa § 9 ods. 2 Tr. zak.

Odovodnenie:

Na zaklade obzaloby krajskej prokuratorky v Banskej Bystrici podanej dna
31. maja 2004 pod sp. zn. Kv 1/04 sa na Krajskom sude v KosSiciach vedie trestné
konanie proti obvinenym M. I., JUDr. F. O. a JUDr. P. P. pre trestny ¢in podvodu
podla § 250 ods. 1, ods. 4 pism. a/, ods. 5 Tr. zak. v subehu s trestnym Cinom
falS8ovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej peCate a uradnej uzavery podfla
§ 176 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 Tr. zak.,

a to na skutkovom zaklade uvedenom v obzalobe.

Uznesenim z 10. januara 2008, sp. zn. 1 Ndt§ 5/2007, rozhodol Najvyssi sud

Slovenskej republiky v spore o vecnu prislusnost medzi Krajskym sudom v KosSiciach
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a Specialnym sudom tak, Zze vecne prislusnym sudom na konanie v predmetnej

trestnej veci v prvom stupni je Krajsky sud v KosSiciach.

Po postupeni veci Krajskému sudu v KoSiciach na zaklade uvedeného
rozhodnutia najvysSieho sudu bola tato trestna vec pridelena senatu 8 T Krajského

sudu v Kosiciach, ktorého predsedom je JUDr. J. C.

Predseda senatu pisomnym podanim z 28. aprila 2008 (doru¢enym
najvysSiemu sudu dna 12. maja 2008) oznamil najvy$Siemu sudu svoju zaujatost
z dévodu uvedeného v § 30 ods. 1 Tr. por. a navrhol, aby bol vylu¢eny z ukonov

tohto trestného konania.

Navrh na vyluCenie konkrétne odévodnil poukazom na relaciu ,Palba“
odvysielanu v televizii ,Markiza“, ktorej obsahom bola reportaz s nazvom ,Kauza
Slanske Lesy“, v ktorej bolo uvedené, Ze je Clenom toho istého polovnickeho
zdruzenia ako obvineny M. I. V ramci tejto relacie sa taktiez vyjadril aj predseda
trestnopravneho kolégia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, ktory v kontexte
vySSie uvedeného tvrdenia uviedol, Zze v obdobnom pripade by sa dal vylucit,
aby o nom verejnost nemala pochybnost. Predseda senatu krajského sudu suCasne
uviedol, Zze sa v predmetnej trestnej veci neciti byt zaujaty, nakolko Zziadneho
z obvinenych bliZz8ie osobne nepozna, a z tohto hladiska preto nie su splnené
zakonné podmienky na jeho vyluCenie, ale vzhfadom na ucelovo prispdsobenu
odvysielanu televiznu relaciu v spojeni s ,teériou dohadu“ (tzv. tedria zdania), ktoru
prezentoval predseda trestnopravneho kolégia najvysSSieho sudu, ktory tym
spochybnil jeho existenciu ako zakonného sudcu, Ziadal, aby bol z ukonov

v posudzovanej trestnej veci vyluceny.

Podla § 30 ods. 1 Tr. por. z vykonavania ukonov trestného konania
je vylu€eny sudca, prisediaci, vy$Si sudny uradnik, probaény a mediaCny uradnik,
prokurator, vySetrovatel a policajny organ a zapisovatel, u ktorého mozno mat
pochybnost o nezaujatosti pre jeho pomer k prejednavanej veci alebo k osobam,
ktorych sa ukon priamo dotyka, k ich obhajcom, zakonnym zastupcom

a splnomocnencom alebo pre pomer k inému organu ¢innému v tomto konani.
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Podla § 31 ods. 1 Tr. por. ak z dévodov uvedenych v § 30 oznami svoju
zaujatost’ sudca alebo prisediaci, o vylu€eni rozhodne nadriadeny sud v senate;

o vyluceni sudcu najvyssieho sudu rozhodne iny senat tohto sudu.

Vychadzajuc z ustalenej sudnej praxe (napr. uznesenie NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky zo 16. augusta 2002, sp. zn. Ndt 58/02) zakladné principy
nezavislosti sudnictva vyjadrené v &lanku 141 Ustavy Slovenskej republiky
znamenaju, Zze sudne konania a rozhodnutia maju byt nie len objektivne a nestranné,

ale objektivnymi a nestrannymi sa maiju javit’ aj navonok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po preStudovani spisového materialu zistil,
Ze skutocnosti uvedené v oznameni predsedu senatu krajského sudu o svojej
zaujatosti (obsah odvysielanej televiznej relacie, ktorej su€astou bolo aj vyjadrenie
predsedu trestnopravneho kolégia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky k otazke
zaujatosti predsedu konajuceho senatu) vo vzajomnej suvislosti vzbudzuju navonok
dévodnu pochybnost o objektivnom, nestrannom a spravodlivom rozhodovani

predsedu senatu Krajského sudu v Kosiciach JUDr. J. C.

V takomto pripade pritom nie je podstatné €i sa menovany sudca subjektivne
citi, alebo neciti byt vo veci zaujaty v zmysle § 30 ods. 1 Tr. por. a nemozno apelovat
ani na jeho profesionalitu v rozhodovani, nakolko uz existujuce pochybnosti
0 objektivnosti a nestrannosti jeho rozhodovania v prejednavanej veci

su objektivneho charakteru.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto menovaného sudcu v désledku jeho
vztahu k veci z ukonov predmetného trestného konania podfa § 31 ods. 1 Tr. por.
vylucil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
V Bratislave 27. maja 2008
JUDr.Emil Bdzoch, v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:



