Najvyssi sad 3 Cdo 39/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela R., s.r.0. so sidlom
vZ., ICO: X, proti odporcovi Slovenska republika — Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie ¢. 13, o nahradu $kody,
vedenej na Okresnom sude Cadca pod sp. zn. 10 C 558/1996, o dovolani odporcu proti
uzneseniu Krajského sadu v Ziline z 25. augusta 2009 sp. zn. 5 Co 289/2008, takto

rozhodol:
Dovolacie konanie zastavuje.

Odporcovi nepriznava nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Cadca rozsudkom zo 14. maja 2008 &.k. 10 C 558/1996-276 zamietol
navrh, ktorym sa navrhovatel’ domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit’ mu 3 892 000 Sk
s prislusenstvom ako nahradu Skody spOsobenej nespravnym tradnym postupom byvalého
Statneho notarstva vo Velkom Krtisi v konani sp. zn. R III 29/1992. Rozhodol, Ze Ziaden

z ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov.

Na odvolanie navrhovatel'a Krajsky sid v Ziline uznesenim z 25. augusta 2009 sp. zn.
5 Co 289/2008 napadnuty rozsudok zrusil a ,,zamietol navrh na zmenu rozsudku Okresného
sadu v Cadci z 26. juna 1997 &.k. 10 C 558/96-70 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu
v Ziline z 18. decembra 1997 sp. zn. 5 Co 1782/97 po povoleni obnovy konania“. Odporcovi

ulozil povinnost’ nahradit’ navrhovatel'ovi trovy prvostupiiového a odvolacieho konania.
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Proti uvedenému uzneseniu podal odporca dovolanie, v ktorom namietal, Ze toto
rozhodnutie spo¢iva na nespradvnom pravnom postudeni veci (§ 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.).

Ziadal napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’ odvolaciemu siidu na d’alSie konanie.

Navrhovatel sa k dovolaniu nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) pred tym,
nez by pristupil k preskimaniu dovolanim napadnutého uznesenia, zistoval, ¢i si splnené

podmienky, za ktorych moze konat'.

Zo spisu Okresného sudu Zilina sp. zn. 26 CbR 168/2008 dovolaci sud zistil, Ze
uznesenim Okresného stdu Zilina zo 4. novembra 2009 &.k. 26 CbR 168/2008-28, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ 22. decembra 2009, bola obchodna spolo¢nost’ R., s.r.o. so sidlom
v Z., ICO: X. zru$ena bez likvidacie. Z vypisu z obchodného registra zaslaného Okresnym
sadom Zilina bolo zistené, ze k vymazu tejto obchodnej spolo¢nosti z obchodného registra
v odd. Sro, vlozka ¢. X. doslo podla § 68 ods. 9 Obchodného zakonnika diiom 6. februara
2010.

Sposobilost’ byt Ucastnikom konania ma ten, kto méa spdsobilost mat’ prava
a povinnosti, inak len ten, komu ju zdkon priznava (§ 19 O.s.p.). Sposobilost’ mat’ prava
a povinnosti maju aj pravnické osoby (§ 18 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika). Pravnické osoby
vznikaju diom, ku ktorému st zapisané do obchodného alebo iného zakonom urceného
registra, pokial' osobitny zdkon neustanovuje ich vznik inak (§ 19 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika). Pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo v inom zakonom uréenom
registri zanikd dilom vymazu z tohto registra, pokial’ osobitné zakony neustanovuji inak

(§ 20a ods. 2 Obc¢ianskeho zédkonnika).

V zmysle § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci (podmienky konania). Ak ide o taky nedostatok
podmienky konania, ktory nemozno odstranit’, sid konanie zastavi (§ 104 ods. 1 veta prva
O.s.p.). Ak ucastnik strati sposobilost’ byt ucastnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skoncilo, stid postudi podl'a povahy veci, ¢i ma konanie zastavit’, alebo prerusit,

alebo ¢i moze vnom pokracovat (§ 107 ods. 1 O.s.p.). Ak po zacati konania zanikne
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pravnickéd osoba, sud pokracuje v konani s jej pravnym nastupcom, a ak pravneho zastupcu

niet, sud konanie zastavi (§ 107 ods. 4 O.s.p.).

V danej veci na strane (jediného) navrhovatela vystupovala spolo¢nost’ s ru¢enim
obmedzenym. Takato obchodnd spolo¢nost’ zanika ku ditu vymazu z obchodného registra
(§ 68 ods. 1 Obchodného zakonnika). Zo spisu vyplyva, Ze uvedend spoloCnost bola
6. februara 2010 vymazand z obchodného registra bez pravneho nastupcu. So zretelom na
dovod jej zruSenia a vymazania z obchodného registra, ako aj s prihliadnutim na predmet
daného konania (ndhrada skody), je nepochybné, Ze v danom pripade nie si ziadne subjekty,
ktoré by vstapili do procesnopravneho postavenia zaniknutého navrhovatela. Predmetna
spoloc¢nost’ stratila vymazom z obchodného registra sposobilost’ byt ucastnickou konania.
Vzhl'adom na to, Ze je jedinou ucastnickou na strane navrhovatela a neexistuje Ziadny jej
procesny nastupca, prichadza do tvahy iba rozhodnutie o zastaveni dovolacieho konania.
Nedostatok sposobilosti byt ucastnikom konania je totiz neodstranitelnym nedostatkom

podmienky konania.
Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie zastavil
podla § 243c O.s.p. vspojeni s § 107 ods. 4 O.s.p. So zretelom na zastavenie konania sa

nezaoberal vecnou spravnost’ou napadnutého rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. jina 2010

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



