Najvyssi sud 3 Obdo 41/2008
Slovenskej republiky

UZNESENTIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: 1. a. s., T. X. Bratislava,
I1CO: X. zastapeného
JUDr. D. M. advokatkou, B. X. Bratislava, proti zalovanej: O. G. X. X. PreSov, zastupenej
Mgr. I. 1. advokiatom, Z. X. KoSice, o zaplatenie sumy 29 656,14 Sk s prisl.,
na dovolanie Zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo dina 28. februdra 2008

¢. k. 5 Cob 7/2006-359, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalovanej od miet a.

Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Okresny sud Presov zo dna 20. oktobra 2005 €. k. 18 Cb 262/02-270 zamietol zalobu

a zalobcu zaviazal zaplatit’ zalovanej trovy konania vo vyske 19 242 — Sk.

Krajsky std v PreSove ako sid odvolaci na odvolanie Zalobcu rozsudkom zo dna
28. februara 2008 ¢. k. 5 Cob 7/2006-359 rozsudok sudu prvého stupna zmenil tak,
ze Zalovanej uloZil povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vySke 29 656,14 Sk do troch dni
od préavoplatnosti rozsudku a nahradit’ Zalobcovi trovy prvostupiiového konania vo vyske
4 760,— Sk a trovy odvolacieho konania vo vyske 2 000,— Sk do troch dni od pravoplatnosti

rozsudku.
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Zalovana podala proti rozsudku odvolacieho sudu dovolanie z dovodu podla § 241
ods. 2 pism. b/ ac/ O. s. p., nakol’ko konania je postihnuté vadou, ktora mala za néasledok

nespravne rozhodnutie vo veci a rozhodnutie spoc¢iva na nespravnom pravnom posudeni veci.

V dovolani uviedla, ze sa nestotoziiuje s pravnym nazorom odvolaciecho sidu, ze pre
vydanie bezddévodného obohatenia v tomto pripade plati objektivna Stvorrocna premlcacia
lehota. Podla jej nazoru k bezdévodnému obohateniu ziskanému plnenim bez pravneho
dovodu, ak pravny dovod neexistoval od zaciatku, dochddza okamihom poskytnutia plnenia
a v prejednavanom pripade boli provizie vyplatené zo strany zalobcu tak, Ze odo dna
uhradenia ,,ziskatel'skych provizii“ ktoré Zalobca uhradil a ktorych vratenie ziada, do dna
podania zaloby ubehli, pri kazdom jednotlivom pripade, viac ako Styri roky. Poukdzala tiez na
tu skutocnost’, Ze odvolaci sid nespravne zistil skutkovy stav veci, nakol’ko vychadzal pri
svojom rozhodovani aj z poistnych zmluv, ktoré nesprostredkovala zalovana a ktoré vzal do

uvahy pri posudzovani vysky naroku uplatneného zalobcom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci po zisteni, Ze dovolanie podal
vCas Uucastnik konania, ktory je =zastipeny advokatom, bez nariadenia dovolacieho
pojednéavania skumal najskor, ¢i dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnut’
opravnym prostriedkom a dospel k zaveru, ze tito podmienka splnena nie je. V zmysle
ustanovenia § 236 ods. 1 O. s. p., mozno dovolanim napadnut’ pravoplatné rozhodnutie
odvolacieho sudu, ak to zakon pripusta. Ustanovenie § 237 pism. a/ az g/ O. s. p. pripusta
dovolanie proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vtedy, ak konanie, v ktorom bolo
vydané, je postihnuté niektorou zo zavaznych, v iom vymenovanych procesnych vad. Ziadna
zuvedenych procesnych vad nie je v dovolani namietand a nezistil ju ani dovolaci sud.
Dovolanie preto podla § 237 O. s. p. pripustné nie je. DOovody pripustnosti dovolania
vymedzuje Obciansky sudny poriadok d’alej v ustanoveni § 238 ods. 1,2 a3 O. s. p., pricom
dovolanie nepripusta v pripadoch uvedenych v ustanoveni § 238 ods. 4 a5 O. s. p. Podl'a
ustanovenia § 238 ods. 5 O. s. p. dovolanie nie je pripustné vo veciach, v ktorych bolo
napadnuté pravoplatné¢ rozhodnutie odvolacieho siidu o penaznom plneni neprevysujucom
v obchodnych veciach desatnasobok minimalnej mzdy. Na urCenie minimalnej mzdy

je rozhodujuci deft podania ndvrhu na prvostupiiovom sude.
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Konanie v obchodnej veci o penazné plnenie v sume 29 656,14 Sk zacalo na sude
prvého stupna dia 17. maja 2002. Nariadenim vlady Slovenskej republiky ¢. 411/2001 Z. z.
bola stanovend minimdlna mzda vo vySke 4 920,— Sk. Dovolaci sid dospel k zaveru,
ze dovolanie nie je pripustné, aj ked” smeruje proti pozmenujucemu rozsudku, pretoze
predmet konania neprevysuje desatnasobok minimalnej mzdy v zmysle ustanovenia § 238
ods. 5 O. s. p. Dovolaci sud sa pritom nezaoberal vecnou spravnostou napadnutého rozsudku

odvolacieho sudu.
Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie
zalovanej s poukazom na ustanovenie § 243b ods.5 O. s. p. v spojeni s ustanovenim § 218

ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. odmietol.

Zalobcovi v dovolacom konani trovy nevznikli, preto mu ich nadhradu sud nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 14. januara 2009

JUDr.BeataMinic¢ova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. N.



