Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/89/2011

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky E. F., bytom, K. T. ¢.
X, proti odporkyni Socialnej poist'ovni v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, o invalidny
dochodok, na odvolanie navrhovatelky proti rozsudku Krajského siudu v Presove z 11.
februara 2011, ¢. k. 55d/2/2011-10, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelky od mieta.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 11. februara 2011, ¢. k. 5Sd/2/2011-10, potvrdil
rozhodnutie zo 4. augusta 2010 ¢islo X., ktorym podl'a § 70 a § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003
Z.z. 0socidlnom poisteni vzneni neskorSich predpisov odporkyna zamietla Zziadost
navrhovatel’ky 0 invalidny déchodok z dovodu, Ze dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
navrhovatel’ky podla zaverov lekarskej spravy posudkového lekara Socialnej poistovne,
pobocky v PreSove z 21. jula 2010 nezodpoveda viac ako 40 % miere poklesu vykonavat’

zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Proti tomuto rozsudku Krajskému sudu v Presove podala 12. aprila 2011 navrhovatelka

odvolanie prostrednictvom posty.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 250s OSP) bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 OSP dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’ky treba

odmietnut’, lebo bolo podané oneskorene.

Podla § 204 ods. 1, veta prva, ods. 2 OSP, odvolanie sa podava do pétnastich dni

od dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Odvolanie je podané
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vCas aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti pitnastdiovej lehoty preto, ze sa odvolatel

spravoval nespravnym poucenim sudu o odvolani.

Podla § 218 ods.1 pism. a) OSP odvolaci siid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané

oneskorene.

Do plynutia lehoty sa nezapocitava den, ked’ doslo k skutocnosti urcujucej zaciatok
lehoty (§ 57 ods. 1 OSP). Lehoty ur¢ené podla tyzdinov, mesiacov alebo rokov koncia sa
uplynutim toho dna, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s diiom, ked doslo k skutoc¢nosti
uréujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym dnom lehoty najblizsi nasledujuci

pracovny den (§ 57 ods. 2 OSP).

Z postovej doruCenky Vv sadnom spise na ¢. |. 14 vyplyva, Ze navrhovatelke bol
doruceny rozsudok krajského sudu 23. marca 2011 a obsahoval spravne poucenie o odvolacej
lehote aotom, komu sa odvolanie podava. Zakonna pitnast'diova lehota na podanie
odvolania navrhovatel’ke zacala plyntt’ vo stvrtok 24. marca 2011 a pétnasty den pripadol na
Stvrtok 7. aprila 2011, ktory bol riadnym pracovnym dnom. Navrhovatel’ka podala odvolanie

na pos$tu az 12. aprila 2011, preto bolo podané oneskorene.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci preto podl'a § 218 ods. 1 pism. a)
OSP v spojeni s § 250s OSP odvolanie navrhovatel’ky odmietol ako oneskorene podané.
Vzhl'adom na dovod, pre ktory bolo potrebné odvolanie odmietnut, nezaoberal sa jeho

obsahom ani vecnou spravnostou napadnutého rozsudku.

Ugastnikom nepriznal nahradu trov odvolacieho konania s poukazom na § 250k ods. 1

druha veta OSP, pricom odporkyia zo zdkona nema narok na nédhradu trov konania.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. oktobra 2011 JUDr. Elena Zavadska, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Maria Kralova



