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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci konkurzu na majetok upadcu P. D. R. - T.,
so sidlom R., spravca konkurznej podstaty JUDr. J. V., advokat, so sidlom vo V., na
odvolanie veritel'a C. E. F. M., a. s., so sidlom v P., zastupené¢ho advokéatskou kancelériou E.
L., s. r. 0., proti ¢iastoénému rozvrhovému uzneseniu Krajského stdu v Banskej Bystrici
z11. marca 2011,
&. k. 47-24K-384/98-7e-586, jednomyselne takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie sudu prvého stupna potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupnia rozhodol o ¢iastoénom rozvrhu
speniazené¢ho majetku upadcu tak, Ze sa ¢iastocne uspokojuju pohl'adavky piatich oddelenych
veritefov a dvoch veritelov s pohl'adavkou proti podstate. Dalej pomerne uspokojil veritelov
s pohladavkami zaradenymi do II. triedy a veritel'ov s pohladavkami Ill. triedy. Rozhodol,

ze pohladavky veritel'ov IV. triedy sa neuspokojuju.

Zaroven rozhodol, Ze sa uspokojuje pohladavku spravcu vo vyske 25 304,52 Eur

(odmena a vydavky) a z rozvrhu sa uspokoji sudny poplatok vo vyske 1 991,50 Eur.

Proti uzneseniu podal odvolanie oddeleny veritel’ C. E. F. M., a. s. V odvolani uviedol,
ze uznesenim z 11. marca 2010, ¢. k.
47-24K-384/98-7e-527 v spojeni s opravnym uznesenim z 19. aprila 2010, &. k.
47-24K-384/98—7e—533 sud schvalil koneéna spravu o spefiaZeni majetku z podstaty
a vyuctovanie odmeny a vydavkov spravcu. Podla uvedeného uznesenia je konecnd suma
urcend na uspokojenie veritelov 196 379,18 Eur, z ¢oho pre oddelenych veritelov je urcena

ciastka 101 289 Eur. AvSak bez akéhokol'vek oddévodnenia je pre oddelenych veritel'ov ur¢ena
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len Ciastka 52 622 Eur ( sucet vSetkych ¢iastok, ktorymi sa uspokojuju oddeleni veritelia ).
Podl'a kone¢nej spravy je pre oddeleného veritela s poradovym ¢. 1 ( S.z.r.b. ). Vytazok
z predaja nehnutelnosti 11 308,17 Eur a pomerna ¢ast’ nakladov spojenych s konkurznym
konanim 5 906,77 Eur. Na uspokojenie celkovo prihlasenej pohl'adavky 126 600 Eur zostava
5 401,40 Eur a neuspokojena zostava ¢iastka 121 198,24 Eur.

Podla ciastoéného rozvrhu sa vSak pohladdvka uvedeného veritela uspokojuje
vo vyske 15 689,24 Eur, teda viac ako sa celkovo ziskalo spenazenim v jeho prospech neho
zatazenych nehnutelnosti. Podl'a § 28 ods. 1 zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani
( dalej len ZKV ) veritelia, ktorych pohl'adavka bola zabezpe¢end zaloznym pravo maja
pravo na oddelené uspokojenie len z vytazku predaja majetku, ktorym bola pohladavka
zabezpecena. Ak pohladavka veritela ¢. 1 bude oddelene uspokojena vo vac¢Som rozsahu
ako je vytazok z v jeho prospech zalozenych nehnutelnosti, stane sa tak na ukor ostatnych
oddelenych veritelov, navySe aj tym, Ze sa v dosledku nespravneho rozdelenia podiel’aju
vo vys$Som pomeru ako ma na nich pripadnat’ ( aj odvolatel’ ). Z uvedenych dovodov navrhol

napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’ sidu prvého stupnia na d’alSie konanie.
Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci ( § 10 ods. 2 O. s. p. ), preskamal
napadnuté rozhodnutie a po prejednani veci bez nariadenia pojednavania podla § 214

0ds. 2 O. s. p. dospel k zaveru, Ze odvolaniu nemozno vyhoviet.

Predovsetkym treba uviest’, Ze uznesenim podla § 29 ods. 4 ZKV z 11. marca 2010,

.O<

k. 47-24K-384/98-7e-527 v spojeni s opravnym uznesenim z 19. aprila 2010,

Cx

. k. 47-24K—384/98—7¢—533 sud prvého stupiia po opravena chyb sud prvého stupiia
schvalil spravu o spetiazeni a vyuctovani odmeny. Uznesenim sid neschvaluje spravcom
navrhnuty rozvrh. Rozvrh podla § 30 ZKV vydava sud. Porovnanim spravcom podanej
spravy a uznesenia o schvaleni sprava je zrejmé, ze sud schvalil spravu v inom zneni,
ako ju podal spravca, CiastoCne pritom zohladniac ndmietky veritela €. 1 aj namietku
odvolatel'a. Poukézal pritom na znenie konecnej spravy, ktort spravca opravil podla

pokynov sudu este pred jej schvalenim.

Z odovodnenia rozvrhového uznesenia vyplyva, ze vytazok z predaja nehnutel'nosti
zatazenych v prospech veritel'a ¢. 1 je 23 978,10 Eur anie 11 308,17 Eur ako je uvedené

vV povodnom zneni koneCnej spravy a V navrhu sprdvcu na rozdelenie vytazku
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( ¢. 1. 412 spisu ). Z doplneného prehl'adu o spenazeni ( €. 1. 581 ), ktory vypracoval spravca
podla pokynov sudcu vyplyva, ze v prospech veritela ¢. 1 boli predané nehnutelnosti
v kat. izemi R. vedené na LV X. parc. ¢. 332 za 6 890,64 Eur, na LV X. parc. €. 68
za 851955 Eur, parc. ¢. 67/1 za 619644 Eur av kat. uzemi F. LV X
parc. ¢. 3611 za 237147 Eur. Spolu vytazok spenazenia uvedenych nehnutelnosti
je 23 987,10 Eur, teda ¢iastka uvedend v napadnutom rozvrhovom uzneseni. Rozdiel oproti
Ciastke uvedenej v konecCnej sprave a v nej obsiahnutom rozdel'ovacom navrhu, vznikol
zjavne nespravnym spocitanim jednotlivych poloziek — utfzenych kipnych cien za jednotlivé
nehnutelnosti. Podiel na nakladoch spojenych s  konkurznym konanim potom
nie je 5 906,77 Eur, ako povodne uviedol spravca v sprave ale 8 288,86 Eur. Ciastka uréena
vV rozvrthovom uzneseni na uspokojenie pohladavky veritela ¢. 1, vo vySke 15 689 Eur
je preto spravna. Zmena uréenej Ciastky na uspokojenie veritela oproti navrhu spravcu
vV povodnom zneni konecnej spravy ( ¢. 1. 415 ale aj na dal$ich navrhoch ) vychadza
zo spravneho suctu kipnych cien za nehnutelnosti zatazené v prospech veritela ¢. 1
avniCom sa nedotyka odvolatela. Na Cciastocné uspokojenie veritela ¢. 1, rovnako
ako na uspokojenie odvolatela boli pouZité len prostriedky ziskané predajom nehnutel'nosti
zatazenym v prospech kazdého znich. Kedze Cciastka ziskand predajom nehnutelnosti
v prospech odvolatel'a je v konecnej sprave uvedena spravne, je vyska jeho uspokojenia

odvolatel'a uvedend v kone¢nej sprave a vV rozvrhovom uzneseni nezmenena.

Z uvedenych dovodov je napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia vecne spravne

a odvolaci stid ho podla § 219 O. s. p. potvrdil.

Poucé¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 27. mgja 2011
JUDr. Peter Dukes, v. .
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



