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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej INKASO Pohladavok, spol. s r. 0., so
sidlom vo Vranove nad Toplou, Hronského 2712, ICO: 36 039 039, proti povinnému D., naposledy
bytom v U., o vymozenie 165,97 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude SpiSska Nova Ves
pod sp. zn. 2 Er 721/2009, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 31.
januara 2017 sp. zn. 16 CoE 545/2016, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Ziadny z t¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim z 18. aprila 2016 €. k. 2 Er 721/2009-17 zastavil exekticiu
vedent proti povinnému na vymozenie sumy 165,97 eur s prisluSenstvom podla § 57 ods. 1 pism. m/ v
spojeni s § 243f ods. 4 zakona ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekué¢ny

poriadok) a o zmene a doplneni d’al§ich zakonov v zneni platnom v ¢ase jeho rozhodovania (t. j. do 31.
marca 2017).

2. Krajsky sud v Kosiciach na odvolanie opravnenej uznesenim z 31. januara 2017 sp. zn. 16 CoE
545/2016 napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil a nepriznal Gcastnikom pravo na nahradu
trov odvolacieho konania.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho stidu podala opravnenad dovolanie, ktorym ziadala napadnuté
uznesenie zrusit' a vec vratit' odvolaciemu sudu na d’alSie konanie, pripadne ho zmenit' a rozhodnut’ o
pokraCovani v exekucii.

4. Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 zdkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov - dalej len ,,C.s.p.”) pred tym, ako pristapil k
preskimaniu dovolanim opravnenej napadnutého uznesenia odvolacieho sudu, najskér zistoval, ¢i su



splnené procesné podmienky, za ktorych moze konat’.

5. Z uznesenia Okresného stidu v Strakoniciach z 3. novembra 2014 ¢. k. 22 D 327/2014-17, Nd
305/2014 dovolaci sud zistil, Ze povinny zomrel X. augusta XXXX. Tymto uznesenim bolo dedi¢ské
konanie zastavené z dovodu, Ze porucitel ku diu smrti nezanechal ziadny majetok. Uznesenie o
dedi¢stve nadobudlo pravoplatnost’ 3. novembra 2014.

6. Podla § 61 C.s.p. procesnt subjektivitu ma ten, kto ma sposobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zdkon priznava.

7. V zmysle § 161 ods. 1 C.s.p. ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych moéze konat a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné
podmienky*). Medzi zékladné procesné podmienky (okrem inych), ktoré ma sud povinnost skumat’ aj
bez navrhu po cely ¢as konania, je splnenie podmienok civilno-procesnej subjektivity, t. j. spdsobilosti
byt ucastnikom konania. Spdsobilost byt ucastnikom konania znamena mat procesné prava a
povinnosti, ktoré zakon ucastnikom priznava, resp. uklada. Jej predpokladom je hmotnopravna
subjektivita vo vyzname spoOsobilosti mat’ prava a povinnosti podla hmotného préva. Hmotnoprévna
sposobilost’ fyzickej osoby mat’ prava a povinnosti zanikd jej smrt'ou, pripadne jej vyhlasenim za mftvu
(§ 7 ods. 1 a2 Obc¢ianskeho zédkonnika).

8. Ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sid konanie zastavi (§ 161
ods. 2 C.s.p.). Ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi (§ 62 C.s.p.).

9. V danej exekucnej veci povinny zomrel X. augusta XXXX pred zaCatim konania o dovolani
opravnenej doru¢enom sudu 28. aprila 2017. So zretelom na tito skutocnost’ a na dévod zastavenia
dedi¢ského konania je nepochybné, Ze v danom pripade nie st ziadne subjekty (dediCia), ktoré by
vstapili do procesnopravneho postavenia nebohého povinného. Povinny stratil smrtou sposobilost” byt’
ucastnikom konania. Vzhl'adom na to, Ze je jedinym ucastnikom na strane povinného a neexistuje Ziadny
jeho procesny nastupca (dedi¢), prichadza do tvahy iba rozhodnutie o zastaveni dovolacicho konania.
Nedostatok procesnej subjektivity je totiz neodstranitelnym nedostatkom procesnej podmienky konania.

10. Z uvedenych doévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie zastavil podla § 62
C.s.p. v spojeni s § 438 ods. 1 C.s.p. So zretelom na zastavenie dovolacicho konania sa nezaoberal

vecnou spravnostou napadnutého rozhodnutia.

11. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sid neodévodiuje (§ 451 ods.
3 druhd veta C.s.p.).

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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