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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: F. K., so sidlom B.- C., Z. XXX/X, ICO: XX XXX
XXX, proti zalovanému: Apristikas s.r.0., so sidlom Brno, Kfenova 64/13, Trnita, Ceska republika, 1CO:
21 115 940, o zaplatenie 1.701 eur s prisluSenstvom, vedenom na Mestskom sude Bratislava IV pod sp.
zn. 10C/59/2025, o nesuhlase Mestského stidu Bratislava IV s postapenim sporu Mestskym sudom
Bratislava I, takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie sporu je prislusny Mestsky stid Bratislava III.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava IV vyslovil nesthlas s postupenim mu sporu z Mestského sudu Bratislava I a
predlozil spis podla § 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie Najvy$Siemu stdu Slovenskej republiky ako
spolo¢ne nadriadenému na rozhodnutie. V dévodoch svojho nesuhlasu uviedol, Ze zalobca sa doméha
zaplatenia Zalovanej sumy navrhom na vydanie eurdpskeho platobného rozkazu a to titulom Zmluvy o
spolupraci ¢. 2025/48 a vystavenej faktiry ¢. 2025006 (¢.1. 5 a nasl. spisu). Z predmetnej zmhuvy
vyplyva, Ze pri vzniku zmluvného vztahu strany vystupovali v postaveni podnikatelov a zmluvny vzt'ah
sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti, nakol’ko predmetom plnenia st stavebna ¢innost- maliarske prace.
Vzhl'adom na to ide o spor vyplyvajici z obchodnopravneho zavizkového vztahu, na ktory je prisluSny
podla § 22 pism. a) CSP Mestsky sud Bratislava III.

2. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi stdny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prisluSnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému stidu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

3. Podl'a § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do

otvorenia pojednavania alebo predbezného pojedndvania sporu.

4. Podla § 22 pism. a) CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Mestsky sud



Bratislava I1I pre obvod Krajského stidu v Bratislave.

5. Podla ustanovenia § 2 ods. 3 zdkona ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej
republiky a o zmene zadkona ¢. 99/1963 Zbierky, Obciansky stdny poriadok v zneni neskorSich
predpisov v zneni zdkonov ¢. 428/2004 Z.z. a ¢. 757/2004 Z.z. sidlom Mestského sudu Bratislava 111 je
mesto Bratislava; jeho obvod tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III,
Bratislava I'V a Bratislava V.

6. Podl'a § 38 CSP, ak ide o spor, ktory patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky
miestnej prislusnosti chybaju alebo ich nemozno zistit’, najvy$si sud urci, ktory sud spor prejednd a
rozhodne.

7. Podla ¢l. 6 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 z 12. decembra
2006, ktorym sa zavadza eurdpske konanie o platobnom rozkaze (dalej len ,,nariadenie ¢. 1896/2006),
na ucely uplatiiovania tohto nariadenia sa pravomoc sudu uréuje v sulade s prislusnymi pravidlami prava
Spoloc¢enstva, najma s nariadenim (ES) ¢. 44/2001.

8. Nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. novembra 2000 o pravomoci a o uznivani a vykone
rozsudkov v obcCianskych a obchodnych veciach bolo zruSené a nahradené nariadenim Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci a o uznivani a vykone
rozsudkov v obcCianskych a obchodnych veciach (d’alej len ,,nariadenie ¢. 1215/2012%). Nariadenie €.
1215/2012 sa uplatfiuje (s vynimkou dvoch ¢lankov) od 10. januara 2015.

9. Podla ¢l. 4 ods. 1 nariadenia ¢. 1215/2012, ak nie je v tomto nariadeni uvedené inak, osoby s
bydliskom na tizemi ¢lenského Statu sa bez ohl'adu na ich Statne obcianstvo Zaluju na sudoch tohto
¢lenského Statu.

10. Podla €l 5 ods. 1 nariadenia ¢. 1215/2012 osoby s bydliskom na tzemi ¢lenského $tatu mozno
zalovat’ na stdoch iného Clenského Statu len na zaklade kritérii upravenych v oddieloch 2 az 7 tejto
kapitoly.

11. Podl'a ¢1. 25 ods. 1 nariadenia ¢. 1215/2012 ak sa strany bez ohl'adu na svoje bydlisko dohodli, ze
sud alebo sudy clenského Statu majui prdvomoc rieSit’ akékolvek spory, ktoré vznikli alebo moézu
vzniknut v suvislosti s konkrétnym pravnym vztahom, tento std alebo tieto sudy maji pravomoc,
pokial’ dohoda nie je neplatnd, pokial’ nie je vecna platnost’ podla prava tohto Clenského §tatu. Takato
pravomoc je vyluéna, pokial’ sa strany nedohodli inak. Dohoda o pravomoci je bud’: a) pisomné alebo
pisomne potvrdena, b) vo forme, ktora je v stlade so zvyklostami, ktoré si strany medzi sebou stanovili;
alebo c¢) v medzinarodnom obchode vo forme, ktora je v stilade so zvyklostami, o ktorych strany vedia
alebo by mali vediet’ a ktora je v tomto obchode v§eobecnd znama a pravidelne dodrziavanad zmluvnymi
stranami tohto druhu, o ktory sa vzt'ahuje prislusny obchod.

12. Podla § 12 ods. 1 CSP na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského stidu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava IV (§ 12 ods. 2 CSP).

13. Podla § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vseobecny sud Zalovaného, ak nie
je ustanovené inak.

14. Podla § 15 ods. 2 CSP vSeobecnym stidom zahrani¢nej pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode
je v Slovenskej republike umiestnena organizacna zlozka zahrani¢nej pravnickej osoby.

15. Podl'a § 16 CSP ak vSeobecny sud nemozno uréit’ podla § 14 a § 15, je vSeobecnym sudom sud, v
ktorého obvode mala fyzickd osoba alebo pravnickd osoba v Slovenskej republike posledni adresu
trvalého pobytu alebo adresu sidla; ak takého sudu niet, je prislusny std, v ktorého obvode ma majetok.



16. Z predlozeného spisu vzhladom na vysSie uvedené je zrejmé, Ze Zalovanou stranou je zahrani¢na
obchodna spolo¢nost’ so sidlom v Glenskom State (Ceska republika), zo spisu nevyplyva, Ze v
Slovenskej republike by mala umiestnent organizacnu zlozku, poslednu adresu sidla alebo majetok. Preto
nie je mozné urcit’ v§eobecny miestne prislusny sud podla § 15 a § 16 CSP; predmetom sporu je navrh
na vydanie europskeho platobného rozkazu. Vzhladom na to je Najvyssi sud Slovenskej republiky podla
§ 38 CSP opravneny urcit’, ktory std spor prejedna a rozhodne.

17. Mestsky sud Bratislava IV namietal svoju kauzalnu prisluSnost’, nakol’ko predmetom sporu je narok
vyplyvajiuci z obchodnopravneho vzt'ahu. Najvyssi sud zistil, Zalobca sa domaha zaplatenia Zalovanej
sumy navrhom na vydanie eurdpskeho platobného rozkazu a to titulom Zmluvy o spolupraci ¢. 2025/48
a vystavenej faktary ¢. 2025006 (¢.1. 5 a nasl. spisu), pricom Zalobca vystupuje ako fyzickd osoba -
podnikatel’ a zalovany ako zahrani¢na préavnickéa osoba. Predmetom plnenia zmluvy st stavebna ¢innost’
- maliarske prace a rieSenie sporov si dohodli v ¢l. XIII. tak, Zze budil vyrieSené pred vecne a miestne
prislusnymi sudmi Slovenskej republiky. Aplikujuc ¢l. 25 ods. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) &. 1215/2012 zo dia 12. decembra 2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v
obc¢ianskych a obchodnych veciach, a teda bola zalozena vyluéna pravomoc studu Slovenskej republiky
a ide o spor, ktory patri do pradvomoci sudov Slovenskej republiky podla § 3 CSP.

18.Z uvedeného je zaroven zrejmé, Ze sa jednd o konanie na penazné plnenie v spore z
obchodnopravneho zaviazkového vztahu v zmysle § 261 ods. 1 Obchodného zakonnika, nakolko takyto
vztah bol uzatvoreny medzi podnikatelmi a sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti. danych subjektov.
Najvyssi sud zaroveil dodéava, Ze pre stanovenie sudnej prisluSnosti je vzdy vyznamny obsah Zaloby,
ktory formuluje zalobca, teda i to akej sudnej ochrany sa dovolava (uznesenie Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky z 11. decembra 2019 sp. zn. 6Ndc/15/2019).

19. Vzhl'adom na vys$§ie uvedené mozno konstatovat, Ze v predmetnej veci ide o obchodnopravny spor
a najvyssi sud po zvazeni vSetkych okolnosti dospel k zaveru, Ze rozumnému usporiadaniu veci v stilade
so zasadami hospodarnosti, tcelnosti a efektivnosti civiného sporového konania, sa javi ako
najvhodnejsie urcit’ na prejednanie a rozhodnutie predmetného sporu Mestsky sud Bratislava 111, ktory je
vecne prislusny na konanie o navrhu na vydanie eurdpskeho platobného rozkazu a zaroven kauzalne
prislu§ny na konanie v obchodnopravnych sporoch pre obvod Krajského sudu v Bratislave [s poukazom
na § 22 pism. a) CSP v zneni u€¢innom od 01. jina 2023 v spojeni s § 2 ods. 3 zdkona ¢. 371/2004
Z.z.], v ktorého obvode ma sidlo Zalobca (Bratislava- Cunovo).

20. Nesuhlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu je preto dovodny.

21. Toto rozhodnutie prijal senat najvySSieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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