Najvyssi sud 10Szd/16/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: M. K., nar. X, trvale
bytom K., proti zalovanému: Krajské riaditel’stvo Policajného zboru v KoSiciach, Krajsky
dopravny inSpektorat, Kuzmanyho ¢. 8, KoSice, 0 navrhu na preskiimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného zo dna 2. 6. 2010 ¢.p.. KRP-DI-OBCP-P-107/2010, na odvolanie
zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach €. k. 7S/13916/2010-100 zo dna
28.02.2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu Vv Kosiciach
¢. k. 7S/13916/2010-100 zo dna 28. februara 2011 meni tak, ze zalobkyni priznava

oslobodenie od sudneho poplatku.

Odovodnenie:

Konanie na prvostupiiovom side

Krajsky std v KoS$iciach uznesenim ¢. k. 7S/13916/2010-100 zo dna 28.02.2011
rozhodol tak, Ze Zalobkyni oslobodenie od sudneho poplatku v konani nepriznal. Svoje
rozhodnutie odovodnil tym, ze na zdklade komplexného preskimania osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomerov ziadate’ky mal za to, ze Zalobkyna sa nenachadza v socialnej a ani
finan¢nej nudzi a jej majetkové pomery neodovodnuju priznanie oslobodenia od sudneho

poplatku.

Krajsky sud zistil z rozhodnutia Socialnej poistovne, tstredia Bratislava, Zze Zalobkyna

je poberatel’kou starobného dochodku vo vyske 9.498,- Sk (315,27 Eur) mesacne a jej manzel
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je poberatelom invalidného dochodku vo vyske 4.318,- Sk (143,33 Eur) mesacéne
a z pisomnych potvrdeni Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice zo diia 16.02.2011
zistil, ze Zalobkyna je poberatel’kou petiazného prispevku na opatrovanie syna podl'a zakona
& 447/2008 Z.z. vo vyske 69,38 Eur mesacne. Dalej sud zistil, ze Zalobkyna nie je
poberatel’kou davky v hmotnej nidzi a prispevkov k uvedenej davke z dovodu socialnej
nudze a nie je ani poberatel’kou inej davky socialnej pomoci z uvedenych dovodov.
Z potvrdenia o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch zalobkyne na ucely
oslobodenia od sudnych poplatkov zo dna 28.01.2011 sud zistil, ze zalobkyna je s manzelom

spoluvlastnickou rodinného domu, ktory sluzi na byvanie s rodinou a tiez aj osobného

motorového vozidla.

Po vyhodnoteni osobnych, majetkovych a zarobkovych pomerov, s prihliadnutim aj
na vysku sudneho poplatku, dospel krajsky sud k zaveru, ze tieto neoddvodiuju priznanie
oslobodenia od sudneho poplatku a preto ziadosti zalobkyne, s poukazom na § 138 ods. 1
zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok, v platnom zneni (d’alej len ,,0. s. p.),

nevyhovel.

Odvolanie Zalobkyne

Proti uzneseniu krajského stidu podala zalobkyna vcas odvolanie, v ktorom uviedla,

7e krajsky sud sa nezaoberal vSetkymi skutocnostami a to, Ze:

1. penazny prispevok za opatrovanie je pohyblivy; predtym bol vo vyske 24,93 Eur,

2. zalobkyha ma eSte nezaopatrené dieta, syna (t. ¢. na Urade prace), ktory je chory,
ma tupé bolesti hlavy, poruchu videnia, po traze hlavy mu vytekal likvor.
Zalobkyta musela zaplatit' zdravotni poistku vo vyske 170 Eur a napriek tomu,
Ze Syn eSte nema 25 rokov, nepobera na neho detské pridavky, pretoze v stadiu
pokracoval externe,

3. 0sobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia dostal invalidny syn Zalobkyne z odboru
socialnych veci na 7 rokov, pretoze je odkazany na prepravu autom; ak by pocas 3
rokov umrel, musela by Zalobkyna cast sumy vratit. Toto vozidlo nesmu
odpredat’, preto ho museli dat’ opravit. Zalobkyna dalej uviedla, Ze okrem prijmu
ma aj vydaje — 100 Eur mesacne na benzin a na lieky na epilepsiu, imunitu, alergiu

a musi platit’ aj ustav,
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4. do osobného motorového vozidla zalobkyne (zn. Skoda Forman, rok vyroby 1992)
narazilo v juni roku 2010 vodarenské auto; smaltovanie podvozku a udrzbu robi
Zalobkyna sama, pricom vozidlo ma hodnotu asi 300 Eur. Kupila ho preto,
lebo vozidlo, ktoré mali predtym uz bolo uplne rozbité a nedalo sa opravit,

5. rodinny dom slizi rodine na byvanie. Je tam nutné vymenit’ radidtory, cez drevené
okna fuka. Zalobkyfia musi sama robit’ mal'ovanie a drobné murarske aj elektrické
prace. Zalobkyta d’alej poukazala na to, Ze Setri aj na strave a obledent,

6. zalobkyha ajej manzel dostali trombdzu, zalobkyni praskaju cievy, ma ist

na lieenie s chrbticou a manzel ma odporuc¢enu operaciu Zzil.

K odvolaniu zalobkyna prilozila:

- posudok Ustredia prace socialnych veci a rodiny zo diia 18.05.2006, podl'a ktorého
sa jej syn, P. K. povazuje za ob¢ana s tazkym zdravotnym postihnutim, s mierou
funkénej poruchy 60 %,

- rozhodnutie KoSického samospravneho kraja zo dia 14.05.2010 (nachédza sa aj
Vv spise krajského sudu - €. I. 23), Ze syn zalobkyne — P. K. je odkdzany na socialnu
sluzbu poskytovanu v domove socidlnych sluzieb ambulantnou formou,

- vypoctovy list uhrad za poskytované socidlne sluzby v DOMKO - Domove
socialnych sluzieb, podla ktorého mesacna vyska thrady za sluzby je 63,04 Eur az
72,496 Eur podl'a poctu pracovnych dni v mesiaci,

- rozhodnutie Uradu prace socidlnych veci arodiny Koice zo diia 03.03.2011

0 zaradeni syna M. K. do evidencie uchadzacov o zamestnanie.

Pravne nazory odvolacieho sidu

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), preskumal
uznesenie krajského sudu apo zisteni, ze odvolanie bolo podané opravnenou osobou
v zakonnej lehote (§ 204 ods. 1 O. s. p.) a ide 0 uznesenie, proti ktorému je podanie odvolania
pripustné (§ 202 O. s. p. vspojeni s § 250s O. s. p.), dospel jednomyselne k zaveru,
ze odvolaniu Zalobkyne treba priznat'® uspech. Rozhodol bez nariadenia odvolacieho

pojednavania podl'a ustanovenia § 250ja ods. 2 O. s. p. V spojeni s § 2501 ods. 2 O. s. p.
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Podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis zregistra trestov, v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o sudnych
poplatkoch®), vznika poplatkovéd povinnost podanim névrhu, odvolania a dovolania alebo
ziadosti na vykonanie poplatkového tkonu, ak je poplatnikom navrhovatel, odvolatel

a dovolatel’.

Podl’a § 138 ods. 1 O. s. p., méZe sud na navrh priznat’ icastnikovi celkom alebo
sCasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucéastnika odovodiiuju a ak nejde
0 svojvol’'né alebo zrejme bezuspes$né uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne
sud inak, vzt'ahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma i spatnt u¢innost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

V citovanom ustanoveni su upravené dve podmienky, ktoré musia byt splnené
kumulativne, aby mohol sud ucastnika oslobodit’ od sudnych poplatkov. Oslobodenie
od sudnych poplatkov musia odovodiovat pomery ucastnika a zaroven nesmie ist
0 svojvolné alebo zrejme bezuspe$né uplatiovanie alebo branenie prava. Pre posudenie
moznosti priznania takéhoto oslobodenia sud zistuje osobné, majetkové a zarobkové pomery
ziadatela, prihliada k vySke stidneho poplatku, pricom berie do tivahy vSetky individudlne
okolnosti daného pripadu, aby nedosSlo k situacii, Ze neschopnostou tucastnika konania
zaplatit’ sidny poplatok ddjde k poruSeniu jeho prava v pristupe na sud, ktoré mu zarucuje
Ustava Slovenskej republiky v &lanku 46 ods. 1 a 2. Uastnik je povinny svoje pomery,

ktoré st rozhodné na posudenie dovodnosti jeho Ziadosti, preukazat’.

Aj nepriznanie oslobodenia z dovodu zrejme bezuspesného uplathovania alebo
branenia prava treba starostlivo zvazovat, pretoze ide o urcitu prejudiciu vysledku sporu.
O svojvolu pojde spravidla vtedy, ak by iSlo o Sikanu, alebo ak uz zo skutkovych tvrdeni
zalobcu (bez potreby vykonavat” dokazovanie) bolo nepochybné, Ze sa jeho navrhu nebude

moct’ vyhoviet'.

Zalobkytia sa Zalobou zo diia 22.06.2010 doméhala preskumania rozhodnutia
zalovaného ¢. p. KRP-DI-OBCP-P-107/2010 zo dna 02.06.2010, ktorym zalovany potvrdil
rozhodnutie o priestupku Okresného riaditel'stva Policajného zboru, Okresny dopravny
inSpektorat, Oddelenie bezpecnosti cestnej premavky ¢. p. ORP-ODI-OBCP-P-347/2010
zo dna 22.04.2010. Rozhodnutim o priestupku bola Zzalobkyni ulozena pokuta vo vyske



5 10Szd/16/2011

200 Eur a zdkaz ¢innosti viest motorové vozidlo po dobu 6 mesiacov podla § 22 ods. 2
pism. ¢/ zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,,zakon o priestupkoch®), z dovodu, Ze sa pred krizovatkou plne nevenovala vedeniu vozidla
anesledovala situdciu v cestnej premavke, nereSpektovala signal ,,Stoj” svetelného
signalizaéného zariadenia trojfarebnej sustavy, vosla do priestoru krizovatky, kde narazila
do iného osobného motorového vozidla, ktoré prechadzalo usekom na signal ,,Volno®,
¢im sposobila dopravnu nehodu, pri ktorej doslo k zraneniu jej osoby a bola spdsobena skoda

na majetku vo vyske cca. 9.000,- Eur a zalobkyna bola uznand vinnou zo spachania

priestupku podla § 22 ods. 1 pism. g/ zakona o priestupkoch.

Z navrhu na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy na zaklade
zaloby je zalobca povinny zaplatit' sidny poplatok vo vyske 33,- Eur podla polozky 10
pism. b/ Sadzobnika stidnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona o sudnych poplatkoch.

V pripise zo dia 21.01.2011 poziadala zalobkyna o oslobodenie od sudneho poplatku
a za tymto ucelom dorucila krajskému sudu:

1. Potvrdenie 0 osobnych, majetkovych, zarobkovych pomeroch na oslobodenie
od sudnych poplatkov, v ktorom Zalobkyna uviedla, Ze je dochodkynou, jej manzel
je invalidny ddéchodca, maju dvoch dospelych synov - jedného od narodenia
invalidného a druhého (25-rocného) momentalne nezamestnaného a bez prijmu.
Medzi osobny majetok vicSej ceny zalobkyna uviedla rodinny dom a motorové
vozidlo a medzi dlhy dlh vo vyske 8.500,- Eur z dévodu totalnej autohavarie.

2. Rozhodnutie Socialnej poistovne, ustredie zo dna 02.12.2008 0 priznani
starobného dochodku zalobkyni vo vyske 9.498,- Sk, t. j. 315,27 Eur mesacne.

3. Rozhodnutie Socidlnej poistovne, ustredie zo dia 12.07.2006 o0 priznani
invalidného déchodku manzelovi zalobkyne vo vyske 4.318,- Sk, t. j. 143,33 Eur

mesacne.

Na zéklade vyzvy boli krajskému sudu dia 25.02.2011doruéené z Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Kosice potvrdenia o poberani penazného prispevku na opatrovanie

zarok 2010 a 2011, podra ktorych pobera zalobkyna mesa¢ne davku vo vyske 69,38 Eur.

ZvysSie uvedeného vyplyva, Ze mesaény prijem rodiny, pozostiavajicej

z0 zalobkyne — starobnej dochodkyne, jej manZela — invalidného déchodcu, syna —
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invalida a d’alSieho syna, ktory je momentalne nezamestnany, je 527,98 Eur. Zalobkyiia
je spoluvlastnickou rodinného domu, v ktorom rodina Zije a osobného motorového
vozidla zn. Skoda Forman (rok vyroby 1992), ktoré ma hodnotu asi 300 Eur. DalSie
osobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia dostal jej invalidny syn z odboru socialnych

veci na 7 rokov, pretoZe je na prepravu autom odkazany.

Vychadzajiuc z uvedeného mal odvolaci sud zato, Zze vzhPadom na majetok,
celkovy mesacny prijem rodiny a zdravotny stav jej ¢lenov, by zaplatenie sidneho
poplatku vo vyske 33,- Eur mohlo vystavit’ Zalobkyiiu a jej rodinu ohrozeniu socidlnej
nidze, na ziklade oho dospel odvolaci sud k ziveru, Ze Zalobkyiia spiiia prvi
podmienku pre priznanie oslobodenia od sudneho poplatku — jej pomery to odovodiiuji.
Odvolaci sud zaroven dospel k zaveru, Ze v preskimavanom pripade nejde (v zmysle
§ 138 ods. 1 O. s. p.) o zrejme bezuspes$né uplatiiovanie alebo branenie prava — t.j. bola

splnena aj druha podmienka.

Podla § 220 O. s. p. odvolaci sid rozhodnutie sudu prvého stupiia zmeni, ak nie su

splnené podmienky na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zrusenie (§ 221 ods. 1).

Vychadzajuc zo skutocnosti, Ze krajsky sud uznesenim ¢. k. 7S/13916/2010-100
z0 dna 28.02.2011 nepriznal Zalobkyni oslobodenie od sidneho poplatku napriek tomu,
7e ZalobKkynha spiiiala podmienky, uvedené v § 138 ods. 1 O. s. p., Najvyssi std Slovenskej
republiky toto uznesenie zmenil podla § 220 O. s. p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 O. s. p. tak,

ze zalobkyni oslobodenie od sudneho poplatku priznal.
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 20. jula 2011
JUDr. Zuzana DuriSova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



