Najvyssi sud 3 Cdo 214/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky M., byvajtcej v T., proti
odporcom 1/ I, byvajicemu v O., 2/ J., byvajiicemu v T., 3/ R., byvajucemu v C., o urcenie
neplatnosti zmluv o poZitke, vedenej na Okresnom stde Cadca pod sp. zn. 8 C 13/2008, na
dovolanie odporcu 1/ proti rozsudku Krajského sudu v Ziline z 25. novembra 2008 sp. zn.

10 Co 213/2008, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Ucastnikom nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie

Okresny sud Cadca rozsudkom z 28. aprila 2008 &.k. 8 C 13/2008-31 zamietol navrh,
ktorym sa navrhovatelka domadhala urcenia neplatnosti zmlav o pdzicke, ktoré uzavreli
odporcovia 1/ az 3/ dita 20. septembra 2006, 8. jina 2006 a 30. augusta 2006. Odporcom 1/ az

3/ nepriznal nahradu trov konania.

Na odvolanie navrhovatel’ky proti vyroku vo veci samej a odvolanie odporcu 1/ proti
vyroku o nahrade trov konania Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 25. novembra 2008 sp. zn.
10 Co 213/2008 rozsudok sudu prvého stupna v oboch napadnutych vyrokoch potvrdil.

Odporcom 1/ az 3/ nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania.

Odporca 1/ podal dovolanie, ktorym napadol vyrok rozsudku odvolacieho stidu o trovach
odvolaciecho konania. V dovolani poziadal o oslobodenie od sudneho poplatku

a o ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie.

Okresny sid Cadca uznesenim z 30. marca 2008 ¢.k. 8 C 13/2008-76 vyzval odporcu 1/,
aby v lehote 10 dni doplnil dovolanie o predpisané nalezitosti (§ 241 ods. 1 O.s.p.)
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a v rovnakej lehote zalozil do spisu plni moc udelent advokétovi pre dovolacie konanie, lebo
dovolatel bez pravnického vzdelania musi byt v dovolacom konani vzdy zastipeny

advokatom. Toto uznesenie bolo doruc¢ené do vlastnych ruk odporcu 1/.

Uznesenim z 18. maja 2009 ¢k. 8 C 13/2008-77 Okresny sud Cadca rozhodol, Ze
odporcovi 1/ nepriznava oslobodenie od sudneho poplatku a neustanovuje mu zéstupcu pre
dovolacie konanie z radov advokatov. Zo spisu vyplyva, Ze aj toto uznesenie bolo odporcovi

1/ dorucené do vlastnych rak

V zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel' zastapeny advokatom, pokial’ nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kond. Uvedené
ustanovenie zakotvuje osobitnii podmienku dovolacieho konania, ktorej nedostatok brani

preskiimaniu dovolanim napadnutého rozhodnutia.

Odporca 1/ nema pravnické vzdelanie, preto musi byt v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Napriek tomu, Ze mu bolo dorucené rozhodnutie o zamietnuti jeho navrhu na
ustanovenie takéhoto zastupcu sidom, v lehote uréenej Okresnym sidom Cadca
nereSpektoval vyzvu na odstranenie nedostatku uvedenej osobitnej podmienky dovolacieho
konania (nepredlozil plnti moc udelenti advokatovi pre dovolacie konanie). Nedostatok tejto

podmienky dovolacieho konania zostal v dosledku toho neodstraneny.

Z vyssie uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
konanie o dovolani odporcu 1/ zastavil (§ 243c O.s.p., § 241 ods. 1 O.s.p. a§ 104 ods. 2
O.s.p.). Vzhl'adom na dévod, pre ktory zastavil dovolacie konanie, nezaoberal sa otazkou

procesnej pripustnosti (a ani dévodnosti) dovolania.

Dovolatel’ z procesného hladiska zavinil, Ze sa dovolacie konanie muselo zastavit
a vznikla mu povinnost nahradit’ trovy tohto konania (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni
$§ 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p.). Dovolaci sud neulozil odporcovi 1/ povinnost’
nahradit’ trovy dovolacieho konania, lebo nebol podany navrh na priznanie nahrady trov
dovolacieho konania (§ 243b ods. 5 O.s.p. vspojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 151 ods. 1
O.s.p.).
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 17. septembra 2009

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



