Najvyssi sad 40b0/6/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci tpadcu: I. K. K. F. C. v konkurze,
Z., V., na odvolanie veritel'a: D. C. L. so sidlom X., L. N, S., zastiipeného advokatkou JUDr.
M. B., E. L., s.r.0., Bratislava, J., proti uzneseniu Krajského stidu Banskej Bystrici €. k. 46-
24K 254/98-Ga zo dna 9. decembra 2009 v zneni opravného uznesenia zo dna 18. decembra
2009, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Odovodnenie

Sad prvého stupna napadnutym uznesenim schvalil konecnu spravu o spenazeni
majetku z konkurznej podstaty a vytctovani odmeny a vydavkov spravcu s tym, ze prijmy
konkurzu predstavuji sumu 104 874,26 Eur, naklady konkurzu sumu 41 929,08 + 2 423,15
Eur, buduce naklady spravy a odmena spolu sumu 12 626,70 Eur. Suma uréena na vyplatenie

oddeleného veritel'a je 44 259,85 Eur.

V odovodneni uviedol, Ze spravca konkurznej podstaty dna 9. juna 2009 predlozil
kone¢nu spravu o speniazeni majetku z podstaty a vytactovani odmeny a vydavkov. Postupom
podla § 29 ods. 3, 4 Zakona o konkurze a vyrovnani sid preskimal koneénu spravu

a upovedomil o nej tpadcu a konkurznych veritel'ov.
Proti konecnej sprave podali ndmietky veritelia D. C. L. a M., a.s.

Namietky veritela D. C. L. sa tykali zapocitania vytazku z predaja nehnutelnosti,

ktoré spenazil sudny exekutor, do zakladu pre vypocet odmeny spravcu, ako aj
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a uspokojenia oddelenych veritel'ov.

Sud prejednal celt konecnt spravu a vykonal kontrolu jednotlivych prepoctov. Dospel
k zaveru, ze kone¢na sprava je spravna a dovodna. Preto postupoval podl'a ustanovenia § 29
ods. 4 Zékona o konkurze avyrovnani aschvalil konecnu sprdvu o spenazeni majetku
z podstaty a vyuctovani odmeny a vydavkov spravcu tak, ako je uvedené vo vyroku

rozhodnutia.

Pokial’ ide o namietky veritela M., a.s., Bratislava, vzhl'adom na datum zverejnenia
konecnej spravy dna 9. Jula 2009, tieto boli dorucené jednoznacne po uplynuti zékonnej

lehoty a sud sa preto s nimi nezaoberal.

Podanim zo dna 8. februdra 2010 spolo¢nost’ H. H., s.r.o., M., J. oznamila, Ze na
zaklade zmluvy o postliipeni pohl'adavky, uzavretej medzi zmluvnymi stranami D. C. L. ako
postupcom aH. H., s.r.0. ako postupnikom, nadobudla pohladavku  prihlasenu do
predmetného konkurzného konania, ¢im doSlo k zmene veritela pohladavky. Uvedené

oznamenie bolo dolozené Zmluvou o postipeni pohl'adavky zo dna 12. februara 2010.

Ked'ze boli splnené podmienky pre postup podla § 7 ods. 4 zakona ¢. 328/1991 Zb.
o konkurze a vyrovnani v zneni neskorSich predpisov, ucastnikom konkurzného konania
sa dilom 12. februara 2010 namiesto spolocnosti D. C. L. stala spolo¢nost’ H. H., s.r.o., M., J.,

ktora odvolanie svojho pravneho predchodcu vzala spét’.

Podla § 207 ods. 2, 3 O.s.p., dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak niekto vzal odvolanie spit, nemoze ho podat’ znova. Ak sa odvolanie, o ktorom

nebolo rozhodnuté, vzalo spét, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Odvolaci sud v zmysle citovaného ustanovenia preto odvolacie konanie v predmetnej

veci zastavil (§ 66e ods. 1 Zakona o konkurze a vyrovnani).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

- {Odstrénené:
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V Bratislave 31. maja 2010

JUDr. Alena Priecelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. B.



