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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov 1/ T., byvajiceho v K.,
2/ A., byvajaceho v K., obom zastapenym JUDr. P., advokitom so sidlom v K., proti
zalovanému I., byvajicemu v K., o nahradu mzdy, vedenej na Okresnom stide Kosice II pod
sp. zn. 20 C 457/1996, o dovolani zalobcov 1/, 2/ proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach
z 22. oktébra 2008, sp. zn. 11 Co 81/2008, takto

rozhodol:

Dovolanie zalobcov 1/,2/ odmieta.

Zalovanému nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Kosice II rozsudkom zo 7. jina 2007 ¢.k. 20 C 457/1996-263 zamietol
zalobu, ktorou sa zalobcovia 1/, 2/ domdhali zaplatenia nahrady mzdy za vycistenie
kanalizaénych a odpadovych zberatov vo VSZ Kosice v obdobi 10-12/1994 v sulade s ich
pracovnym zaradenim. O trovach konania rozhodol tak, ze uc¢astnikom nepriznal ndhradu trov

konania a rozhodol aj o trovach Statu tak, Ze §tat nema pravo na nédhradu trov konania.

Krajsky sid v KoSiciach na odvolanie vSetkych ucastnikov rozsudkom z 22. oktdbra
2008 sp. zn. 11 Co 81/2008 potvrdil rozsudok sudu prvého stupna okrem vyroku o trovach
Statu. O trovach odvolacieho konania rozhodol tak, Ze Zalobcovia nemaji pravo na nahradu

trov odvolacieho konania a Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podali zalobcovia 1/, 2/ dovolanie a ziadali

napadnuty rozsudok zrusit' a vec vratit krajskému sudu na dalSie konanie. V dovolani
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namietali nespravny postup sudu v konani, ked’ pojednaval bez vyjadrenia zalovaného, ktory
aj napriek vyzvam stdu nepredlozil potrebné doklady - mzdové listy, ikolové listy, doklad
o prevadzke motorového vozidla, ktoré boli nevyhnutné na rieSenie sporu, na ¢o upozornila aj
sidna znalkyna. VSetky doklady suvisiace s uplatnenym néarokom predlozili sudu len
zalobcovia, pricom im zo strany sudu nebolo vytknuté neunesenie dokazného bremena
v konani. V d’alSej Casti dovolania podrobne rozoberali skutkovy a pravny stav veci tak, ako

ho uvédzali aj v konani pred sadmi nizsich stupniov.

Zalovany sa k dovolaniu nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skimal

najskar, ¢i dovolanie zalobcov bolo podané v zdkonom urcenej lehote.

Pri posudzovani vc¢asnosti podania dovolania vychadzal dovolaci sid predovsetkym
z § 240 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ucastnik moze podat’” dovolanie do jedného mesiaca od
pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na stde, ktory rozhodoval v prvom stupni,
rovnako vychadzal z § 240 ods. 2 O.s.p., vzmysle ktorého zmeskanie uvedenej lehoty
nemozno odpustit’; lehota je vSak zachovand, ak sa dovolanie poda v lehote na odvolacom
alebo dovolacom sude. Vzal na zretel’ aj § 57 ods. 2 O.s.p., podl'a ktorého sa lehoty urcené
podl'a tyzdinov, mesiacov alebo rokov koncia uplynutim toho dila, ktory sa svojim oznacenim
zhoduje s ditom, ked’ doslo k skuto€nosti urc¢ujicej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet,
poslednym diiom mesiaca; ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedel'n alebo sviatok, je

poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujuci pracovny den.

Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach z 22. oktobra 2008 sp. zn. 11 Co 81/2008 bol
dorucovany pravnemu zastupcovi zalobcov, ktorym v tom ¢ase bol advokat JUDr. M., postou.
JUDr. M. prevzal rozsudok dna 23. decembra 2008, ktory den treba povazovat' za den
dorucenia rozsudku ucastnikom, ktorych zastupoval (vid’ dorucenka na €.1. 310 spisu). Pravna

zastupkyna zalovaného JUDr. H. prevzala rozsudok 7. januara 2009.

Zo spisu vyplyva, ze napadnuty rozsudok odvolacieho sudu nadobudol v danom
pripade pravoplatnost’ 7. januara 2009 (§ 159 O.s.p.). Uvedenym diom zacala plynat
jednomesacné lehota stanovend zdkonom na podanie dovolania (§ 240 ods. 1 O.s.p.); tato

lehota uplynula 7. februara 2009; pretoze koniec lehoty pripadol na sobotu, jednomesacna
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lehota na podanie dovolania skoncila v najbliz§i pracovny den, ktorym je pondelok
9. februar 2009 (§ 57 ods. 2 O.s.p.). Dovolanie, ktoré podali zalobcovia 1/, 2/ na poste
18. juna 2009, bolo podané po uplynuti lehoty zdkonom stanovenej na podanie dovolania,

teda oneskorene.

Vzhladom na uvedené Najvyssi sid Slovenskej republiky odmietol oneskorene
podané dovolanie Zalobcov podla § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p.
bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého rozhodnutia, a tiez dovolacimi

namietkami a nadvrhmi Zalobcov.

V dovolacom konani (procesne) uspeSnému zalovanému vzniklo pravo na néhradu
trov dovolacieho konania proti Zalobcom, ktori tspech nemali (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p.). Dovolaci stid zalovanému nepriznal nédhradu trov
dovolacieho konania, lebo nepodal navrh na uloZenie povinnosti nahradit’ trovy dovolacieho

konania (§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 14. januara 2010

JUDr. Daniela Sucé¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



