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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivana Rumanu
(spravodajca) a sudcov JUDr. Jozefa Milu¢kého, JUDr. Aleny Adamcovej Ing. JUDr. Miroslava
Gavalca, PhD., JUDr. Petry Pribelskej, PhD., v pravnej veci Zalobkyne: Socidlna poistoviia so sidlom
Ul 29. augusta 8-10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484, proti zalovanému: Vojensky urad socialneho
zabezpedenia so sidlom Spitalska 22, 812 74 Bratislava, ICO: 00 802 603, za ucasti Ziadatela o starobny
doéchodok Ing. P. Y., V., v konani o kompeten¢nej zalobe Zalobkyne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky u r ¢ u j e, ze posobnost’ vykonat' administrativne konanie vo veci
starobné¢ho dochodku Ing. P. Y., davkovy spis ¢. XXX XXX XXXX X ma Socialna poistovia.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie

1. Zalobkyfa je verejnopravna intiticia, ktora je v zmysle § 120 ods. 2 zékona &. 461/2003 Z. z. o
socidlnom poisteni (,,d’alej zdkon o socidlnom poisteni®) je zriadend na vykon socidlneho poistenia a
podla § 172 ods. 3 pism. a/ cit. zdkona vykonava davkové konanie aj vo veciach dochodkového
poistenia.

2. Zalobkyha sa kompeten¢nou Zalobou podanou 13.06.2019 domahala, aby najvy$si sud v zmysle §
412 a nasl zékona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok urcil, Ze Zalovany Vojensky urad
socidlneho zabezpecenia je povinny vykonat administrativne konanie o starobnom déchodku Ing. P. Y.,
V., ktory si ziadost'ou spisanou dna 21. jina 2013 uplatnil narok na starobny déchodok, ktory ziadal
priznat od 1. januara 1999. Narok na déchodok vznikol Ziadatelovi ako byvalému profesionalnemu
vojakovi diia 6. februara 1995. Po ukonéeni sluzobného pomeru 31.12.1998 mu bol od 01.01.1999

priznany vysluhovy déchodok.

3. Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 14.05.2014 zalobkyna narok na starobny dochodok



Ing. P. Y. zamietla s tym, Ze nie je prislu§na na rozhodnutie. Krajsky stid v Trenéine rozsudkom ¢. k.
15S5d/105/2014-24 zo dna 2. februdra 2015 potvrdil rozhodnutie Socidlnej poistovne a Najvyssi sud
Slovenskej republiky rozsudkom ¢. k. 7S0/32/2015 zo dnia 30.11.2016 potvrdil prvostuptiovy rozsudok
Krajského sudu v Trenéine. Zalobkyfia postiipila dita 16. marca 2017 Ziadost' o priznanie starobného
doéchodku zalovanému Vojenskému tiradu Socidlneho zabezpecenia.

4. Nasledne prebiehalo administrativne konanie pred Zalovanym. Krajsky sud v Tren¢ine rozsudkom sp.
zn. 18Sa/12/2017-88 zo dna 26.04.2018 zrusil rozhodnutie Ministerstva obrany SR ¢. SELUZ-24-29-
1/2017-OdSP zo dna 14. jina 2017, ktorym podla § 59 ods. 2 zamietol odvolanie Ziadatel'a Ing. Y. a
potvrdil rozhodnutie Vojenského uradu Socialneho zabezpecenia ¢. VUSZ-65210006635804 zo dna
16.03.2017, ktorym konanie o priznanie starobného déchodku zastavil, ked’ze Vojensky trad socialneho
zabezpecenia bol prislusny rozhodovat’ o starobnom déchodku ziadatel’a iba do 30.04.1998. Krajsky sud
v Trencine v bode 29 rozsudku konstatoval, ze zdkon ¢. 114/1998 Z. z., ktory nadobudol t¢innost’ od
01.05.1998 a ktory uz neupravuje podmienky naroku na starobny déchodok, ustanovil, Ze vo vztahu k
socialnemu zabezpeCeniu vojakov sa nepouziju ustanovenia § 130 az 145 zakon ¢. 100/1988 Zb., ¢im
vylacil Vojensky trad socialneho zabezpe¢enia z rozhodovania o starobnych dochodkoch vojakov. Od.
01.05.1998 o narokoch vojakov na starobny ddchodok nie je opravneny rozhodovat Vojensky urad
socidlneho zabezpeCenia, ktorého pravomoc v tychto veciach sa mohla vztahovat iba na ziadosti
vojakov, ktoré mu boli doru¢ené do 30.04.1998.

5. Najvyssi sud konsStatuje, Ze z horeuvedené¢ho priebehu administrativnych konani je zjavny vznik
zaporného kompetenéného konfliktu v zmysle § 412 ods. 3 SSP, v ktorom zalobkyia a aj zalovany
sucasne popieraju svoju poésobnost’ tak, ze ziadny z nich nechce vykonat’ v tej istej veci administrativne
konanie.

6. Zalovany vo vyjadreni zo dita 20.04.2020 &. VUSZ-65210006635804-47/2020 zo diia 20.04.2020 s a
stotoznil s pravnym nazorom Krajského sudu v Trencine v rozsudku sp. zn. 18Sa/12/2017-88 zo dia
26.04.2018, podla ktorého v danej veci je dand pdsobnost’ na vykonanie davkového konania Socilnej
poistovne.

7. Ueastnik konania Ing. P. Y. vo vyjadreni, doru¢enym najvy$siemu sidu 11.05.2020 uviedol, Ze
suhlasi so vSetkymi tvrdeniami Vojenského tradu Socidlneho zabezpecenia, Ze vo veci je dand
posobnost’ Socialnej poistovne.

8. Spravne kolégium najvyssSicho sudu Slovenskej republiky na svojom zasadnuti diia 17.06.2020 podla
§ 22 ods. 1pism. a/ zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov prijalo
stanovisko k zjednoteniu rozhodovacej ¢innosti k posobnosti organov na administrativne konanie o
ziadosti profesionalnych vojakov o starobnych déchodok po nadobudnuti u¢innosti zakona ¢. 114/1998
Z. z. o socialnom zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov a zakona ¢. 328/2002 Z. z.

9.Stanovis k opod bodom II: ,Socidlna poistoviia, ustrediec, ma poésobnost’ na vykonanie
administrativneho konania o Zziadosti, ktorou vojak ziada o priznanie starobného doéchodku odo dia
nasledujuceho po 30.04.1998, ak zamestnanie (sluzobny pomer) vojaka z povolania trvalo od vzniku
naroku na starobny déchodok nepretrzite ku ditu nadobudnutia ¢innosti tohto zakona ¢. 114/1998 Z. z.
(01.05.1998), pretoze v zmysle ustanovenia § 103 bod 2 zakona ¢. 114/1998 Z. z. uZ nemozno pouZit’
ani ustanovenia § 142 ods. 4 pism. a/ a § 143 zékona ¢. 100/1988 Z. z.

10. Vynimkou z pdsobnosti Socialnej poistovne su, na zaklade doterajSej rozhodovacej ¢innosti sudov,
pripady pod bodom III Stanoviska:

a) ,,ak byvaly vojak z povolania, ktory splnil vSetky podmienky vzniku naroku na starobny dochodok
podla piatej Casti zdkona ¢. 100/1988 Zb. pred 01.05.1998 a nebol od vzniku naroku na starobny
dochodok zamestnany nepretrzite ku ditu 30.04.1998, poziadal po tomto dni o priznanie starobného



dochodku,

b) ak vojak z povolania, ktory splnil vSetky podmienky vzniku naroku na starobny doéchodok podla
piatej Casti zakona ¢. 100/1988 Zb. pred 01.05.1998 a ktory bol od vzniku naroku nepretrzite
zamestnany ku ditu 30.04.1998, prip. aj po tomto dni, poziadal o priznanie starobného déchodku spétne
odo dna, ktory predchadza nadobudnutiu G¢innosti zakona ¢. 114/1998 Z. z. o socidlnom zabezpeceni
vojakov (01.05.1998),

¢) ak vojakovi bol pred 01.05.1998 za najmenej 20 rokov sluzby priznany vysluhovy prispevok (§ 33
ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 76/1959 Zb. o niektorych sluzobnych pomeroch vojakov) a suicasne ak pred
01.05.1998 doslo k subehu naroku na tento vysluhovy prispevok a naroku na starobny déchodok a
opravneny si podla § 33 ods. 5 zdkona ¢. 76/1959 Zb. zvolil prispevok namiesto starobné¢ho déchodku,

d) ak vojakovi bol pred 01.05.1998 priznany starobny dochodok, v ktorych pripadoch je pésobnost’ na
vykonanie administrativneho konania o Ziadosti o starobny déchodok nad’alej dand Vojenskému tiradu
socialneho zabezpecenia“.

11. Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 419 ods. 2 SSP bez nariadenia pojednavania urcil, ze
posobnost’ vykonat’ administrativne konanie vo veci starobného dochodku

Ing. P. Y., davkovy spis ¢. XXX XXX XXXX X ma Socialna poistoviia, ked’ze zalobca si ziadost'ou
spisanou dna 21. jina 2013 uplatnil narok na starobny dochodok, ktory Ziadal priznat’ od 1. januara
1999. Néarok na déchodok vznikol Ziadatelovi ako byvalému profesiondlnemu vojakovi dia 6. februdra
1995. Sluzobny pomer ziadatela skonc¢il 31.12.1998 a bol mu od 01.01.1999 priznany vysluhovy
dochodok. Ziadatel' spiia pozitivne podmienky stanoviska pod bodom II. Su¢asne neboli zistené
negativne podmienky pod bodom II. stanoviska.

12. O néhrade trov konania najvyssi sud rozhodol podla § 170 pism. d/ SSP tak, ze ziaden z ti€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania, pretoze i§lo o konanie o kompetencnej zalobe podla § 412

a nasl. SSP.

13. Toto rozhodnutie prijal Najvys$si sud SR v senate pomerom hlasov 5:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.
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