Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1Szr/13/2010

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: M., bytom K., proti
zalovanému: Krajsky sud v Nitre, Starova €. 9, Nitra, v konani o preskimanie zédkonnosti

rozhodnutia zalovaného ¢&. k. 6C0/107/2009-67 zo diia 21.5.2009 takto

rozhodol:

Najvyssi  sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sadu v Nitre
¢. k. 155/31/2009-53 zo dia 30.9.2010 potvrdzuje.

Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Nitre napadnutym uznesenim uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia
podla § 250d ods. 3 OSP zastavil konanie o zalobe z dévodu, ze Zalobca napriek vyzve
a pouceniu neodstranil v stanovenej lehote vady svojho navrhu braniace jeho vecnému

vybaveniu.

Proti uvedenému uzneseniu podal Zalobca odvolanie, ktorym sa doméhal zruSenia
napadnutého uznesenia a pokracovania v konani. Uviedol, Ze odvolanie smeruje proti
rozsudku Okresného sudu v Topol'éanoch sp. zn. 5C/16/97-70 zo dna 14.10.1996 v spojeni
s uznesenim spravneho organu Krajského sudu v Nitre sp. zn. 6Co/107/2009-67 zo dna

21.5.2009. Namietal postup okresného sudu pri dedicskom konani a V stvislosti
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so zamietnutim vydrzania nehnutelnosti. Tvrdil, ze sa domahal vlastnickeho prava
k vymedzenej nehnutelnosti podla vydrzania, podla dedi¢skej dohody a podla podielu

na majetku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 246¢ OSP, § 10 ods. 2 OSP)
po preskiumani napadnutého uznesenia akonania, ktort mu predchadzalo, Vv rozsahu

odvolacich dévodov, dospel k zaveru, ze odvolanie nie je dovodné.

Odvolaci suad zo spisu sudu prvého stupna zistil, ze zalobca podal dna 3.7.2009
na Najvyssom sude Slovenskej republiky ,navrh, zalobu®, v ktorej uviedol, Ze napada
tam $pecifikované uznesenia Statneho notérstva v Topol'¢anoch, Krajského sudu v Bratislave,

Krajského stidu v Nitre a Okresného sudu v Topol'¢anoch.

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 5Sz 44/2009 zo dna 29.10.2009
postipil vec Krajskému sudu v Nitre ako sidu vecne a miestne prislusnému. Krajsky sud
v dalSom konani vintencidch pripisu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 6Ndz 3/2010 zo dna 21.6.2010 uznesenim ¢. K. 155/31/2009-47 zo dna 14.7.2010
vyzval Zalobcu na odstranenie vad a nejasnosti jeho podania v lehote 10 dni. Poucil ho,
aby Specifikoval, ¢i svojim podanim mienil podat’ mimoriadny opravny prostriedok alebo
¢i sa domahal preskumania rozhodnutia a postupu podl'a piatej ¢asti OSP. Zaroven ho poudil
o0 nasledku zastavenia konania v zmysle § 250d ods. 3 OSP spojenom S marnym uplynutim

poskytnutej lehoty.

Uznesenie krajského sidu bolo Zalobcovi dorucované do vlastnych riak na nim
uvedenu adresu bydliska prvykrat dna 23.7.2010, opakovane diia 26.7.2010. Dna 26.7.2010
bola zésielka ulozena na poste. Zasielka bola dia 17.8.2010 vratend krajskému sudu
s poznamkou, ze adresat — zalobca ju neprevzal v odbernej lehote. Preto s poukazom na § 47
ods. 2 OSP sa povazuje den, ked’ bola zasielka vratena sudu (17.8.2010), za deni dorucenia,

1 ked’ sa adresat o tom nedozvedel.
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Podl'a § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoze byt
predmetom preskimavania sidom, ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych
odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu Zaloby, alebo ak zalobca

nie je zastapeny podl'a § 250a alebo ak zaloba bola vzata spat’ (§ 250h ods. 2).

Podl'a nédzoru odvolaciecho siudu v preskimavanej veci boli dané podmienky
odovodnujiuce zastavenie konania podl'a § 250d ods. 3 OSP. Krajsky sud vyzval Zalobcu
K odstraneniu  vad, ktoré branili vecnému vybaveniu Zaloby. Zalobca vsak vyzvu
na odstranenie vad s nalezitym poucenim o tom, ako to ma urobit, i 0 nasledkoch zastavenia
konania v pripade marneho uplynutia lehoty, neprevzal v odbernej lehote. Preto plati zakonna
fikcia 0 ndhradnom doruceni, podl'a ktorej bola zasielka — vyzva dorucena uc¢astnikovi v den
jej vratenia sudu, teda 17.8.2010 napriek tomu, Ze sa o tom zalobca nedozvedel. Lehota
na odstranenie vad teda zacala Zalobcovi plynut’ 18.8.2010 a posledny dent lehoty pripadol
27.8.2010. K odstraneniu vad podania vSak nedoslo. (Odvolaci sud poznamenava,
7ze ani z odvolania proti zastavujucemu uzneseniu krajského sidu nemozno jednoznacne

ustalit’, coho sa zalobca domahal.)

Podl'a nazoru odvolacieho sudu preto krajsky sud postupoval v stlade so zdkonom,
ked’ konanie podl'a 250d ods. 3 OSP zastavil, pretoze zaloba trpela vadami braniacimi

jej vecnému vybaveniu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzhl'adom na uvedené odvolanim napadnuté

uznesenie krajského sudu podl'a § 219 ods. 1 OSP potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1, § 246¢
ods. 1 v spojeni s § 1460ds. 1 pism. ¢/ tak, Ze ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov

odvolacieho konania.
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Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. februara 2011

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



