Najvyssi sud 3M Obdo 1/2006
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvy88i sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky
JUDr. Beaty MiniCovej a Cleniek JUDr. Eleny KrajCoviCovej a JUDr. Viery Pepelovej,
v pravnej veci zalobcu M, proti zalovanému V, vo veci pobocky v P, o zaplatenie
151 113,90 Sk s prisluSenstvom, na mimoriadne dovolanie G proti uzneseniu
Okresného sudu v Prievidzi z 18. augusta 2004 ¢&. k. 14 Cb 183/04-38 v spojeni
s uznesenim  Krajského sudu v TrenCine z2. maa 2005 sp. 2zn.
16 Cob 162/2004, takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu v Prievidzi z 18. augusta 2004 Ccislo konania
14 Cb 183/04-38 a uznesenie Krajského sudu v Trencine z 2. maja 2005 sp. zn.
16 Cob 162/2004 zruSuje.

Odovodnenie:

Okresny sud v Prievidzi napadnutym uznesenim ulozil Zalovanému, aby
v lehote 10 dni od doruCenia tohto uznesenia zaplatil sudny poplatok za odpor
vsume 7555 Sk proti platobnému rozkazu Okresného sudu v Prievidzi sp. zn.
14 Rob 234/2004 z 24. juna 2004.

Na odvolanie zZalovaného proti tomuto uzneseniu Krajsky sud v Trencine

uznesenim z 2. maja 2005 sp. zn. 16 Cob 162/2004 rozhodnutie o poplatkovej
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povinnosti potvrdil. V odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze predmetné konanie nie je
vecne oslobodené od platenia sudnych poplatkov podfa § 4 ods. 1 pism. d/ zakona €.
71/1992 Zb. Zalovanu pohladavku postipili lekarne Zalobcovi, ktory v ramci svoje;
obchodnej c€innosti vykonava velkodistribuciu farmaceutickych vyrobkov a zdra-
votnickeho materidlu. Zalobca je teda podnikatel, ktory nie je kone&nym
poskytovatelom zdravotnickych sluzieb, a preto jeho pravo na zaplatenie uplatnene;j

pohladavky nie je vo veci poskytovania zdravotnej starostlivosti.

Na zaklade podnetu Zzalovaného proti rozhodnutiu sudu prvého stupna
v spojeni s rozhodnutim odvolacieho sudu podal G mimoriadne dovolanie, ktorym
Ziadal rozhodnutie sudu prvého stupna v spojeni s rozhodnutim odvolacieho sudu
zruSit, nakolko bol tymito rozhodnutiami poruseny zakon. V odévodneni dovolania
uviedol, Ze poskytovanie liekov pre poistencov zdravotnych poistovni lekarfiami je

poskytovanim zdravotnickej starostlivosti.

Poukazal, Ze v dosledku postupenia pohladavky sa sice novym veritelom stal
Zalobca, ale obsah pohladavky sa nezmenil atato sa nadalej tykala nahrady
nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost. Poskytovanie zdravotnej
starostlivosti je vecnym oslobodenim podla § 4 ods. 1 pism. d/ zakona €. 71/1992
Zb., Cize oslobodené je sudne konanie ako také, a nielen urcity subjekt, ako tomu je
pri oslobodeni osobnom. Preto skutonost, Zze Zalobca ako postupnik je spolocnost
distribujuca lieky lekarnam, je vo vztahu k oslobodeniu sudneho konania od sudnych

poplatkov pravne irelevantna.

NajvysSi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 10a ods. 3 O.s.p.)
po zisteni, ze boli splnené podmienky na podanie mimoriadneho dovolania podfla
§ 243e ods. 1 a 243f ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. dospel k zaveru, Ze mimoriadne

dovolanie je opodstatnené.

V konani o zaplatenie urokov z omesSkania za oneskorenu uhradu ceny lieCiv
a zdravotnickych pomdcok bola Zalovanému ulozena povinnost zaplatit sudny
poplatok za odpor proti platobnému rozkazu. Uvedeny postup sudu je mozny len

vtedy, ak Zalovany ma povinnost sudny poplatok zaplatit. Dovolatel poukazuje
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na vecné oslobodenie konania od poplatkov podla § 4 ods. 1 pism. d/ zakona
o sudnych poplatkoch, v zmysle ktorého je od poplatkov oslobodené konanie vo ve-
ciach zdravotného, nemocenského, déchodkoveého poistenia, socialneho zabezpece-
nia a poskytovania zdravotnej starostlivosti. Poplatkovy zakon blizSie nestanovuje,
aké vztahy sa z poplatkového hladiska povazuju za vztahy vznikajuce pri posky-

tovani zdravotnej starostlivosti.

Na zaklade platnej pravnej upravy sudy v ramci svojej rozhodovacej Cinnosti
dospeli k zaveru, Ze poskytovanie liekov alebo zdravotnickych pomécok pre
poistencov  zdravotnych poistovni lekarnami je poskytovanim zdravotnej
starostlivosti, ato bez ohladu na to, na zaklade akej pravnej skutoCnosti vznikol
pravny vztah medzi zdravotnou poistoviiou a lekarfiou. Obsahom tychto vztahov je
vzdy vykon zdravotnej starostlivosti pre poistencov poistovne. Konania, predmetom
ktorych su naroky, ktoré vnikli pri vykone zdravotnickej starostlivosti, su konaniami
vo veciach poskytovania zdravotnickej starostlivosti a dopada na nich ustanovenie
§ 4 ods. 1 pism. d/ zadkona €islo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch. Tieto konania su
vecne od sudnych poplatkov oslobodené, preto Zalovany nebol povinny sudny
poplatok za odpor zaplatit (Zbierka stanovisk NS SR a rozhodnuti SR 5/2000).

Odvolaci sud vo svojom rozhodnuti dospel kzaveru, Ze postupenim
pohladavky, ktora vnikla pri vykone zdravotnickej starostlivosti na podnikatefa —
velkodistributora liekov a zdravotnickych pomécok (ktory neposkytuje zdravotnu
starostlivost), sa obsah uplatnenej pohfadavky zmenil tak, Ze uz nie je pohladavkou

vo veci poskytovania zdravotnej starostlivosti.

Dovolaci sud zastava nazor, ze postupenie pohladavky na zaklade zmluvy je
upravené v ustanoveniach § 524 az § 530 Obcianskeho zakonnika. Cesiou
dochadza k zmene veritela. Do pravneho vztahu medzi veritefom a diZnikom nastupi
namiesto pdvodného veritela novy veritel. AvSak zmena osoby veritela sa nedotyka
pravneho vztahu, ktory tak zostava nezmeneny. Zmeni sa len osoba veritela, pricom
pohfadavka sama zostane nezmenena. Z cedenta postupenim prechadza na cesio-
nara pohladavka v stave, v akom s nou cedant v okamziku ucinnosti zmluvy

o postupeni disponoval. Na cesionara prechadza vlastna pohladavka (istina), ako
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i jej prisluSenstvo. Z uvedeného je zrejmé, Ze postupenim pohladavky, ktora vznikla
poskytnutim zdravotnej starostlivosti, sa jej obsah nemeni, v dosledku ¢oho je
konanie o tejto pohladavke podla ustanovenia § 4 ods. 1 pism. d/ zakona €. 71/1992

Zb. vecne oslobodené od sudnych poplatkov.
KedZe sud prvého stupna a odvolaci vec nespravne pravne posudil, NajvysSi

sud Slovenskej republiky podla § 243i ods. 2 v spojeni s § 243b ods. 2 O.s.p. preto

rozhodnutia sudov zrusil.

Poucenie : Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Bratislave dha 17. januara 2007

JUDr. Beata Minicova, v.r.

predsednicka senatu



