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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Judity Kokolevskej a JUDr. Lubice Filovej v pravnej veci zalobkyne: Ing. 1. Y.,
bytom X., zastiipend: JUDr. Martin Jal¢, advokat so sidlom Komenského 8, Humenné, proti Zalovane;j:
Socialna poist'oviia, ustredie, Ul 29. augusta ¢. 8-10, Bratislava, o preskimanie rozhodnutia Zalovanej €.
7298-2/2011-BA z 27.01.2011, o odvolani zalobkyne proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave z 08.
oktobra 2013, ¢.k. 3S 36/2011-77, v zneni opravného uznesenia zo 04. februara 2016, ¢.k. 3S 36/2011-
105, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 08. oktobra 2013, ¢.k. 3S
36/2011-77, v zneni opravného uznesenia zo 04. februara 2016, ¢.k. 3S 36/2011-105, v napadnute;j
zamietave] Castim e n itak, Ze rozhodnutie zalovanej ¢. 7298-2/2011-BA z 27.01.2011 ako aj
rozhodnutie Socidlnej poistovne, pobocky Humenné ¢. 200-011214-CA04/2010 z 25.11.2010 zru § u j
eavec vrac ia zalovanej na d’alSie konanie.

V casti tykajicej sa zastavenia konania o preskumanie rozhodnutia Socidlnej poistovne, pobocky,
Humenné ¢. 200-001329-CA04/2011 z 27.01.2011 rozsudok krajského sidupotvrdzuje.

Zalovana je povinnd zaplatit’ Zalobkyni nahradu trov tak, ako bude vy¢islend v pisomnom vyhotoveni
tohto rozsudku do ruk pravneho zastupcu zalobkyne, JUDr. Martina Jal¢a do tridsiatich dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 08. oktébra 2013, ¢.k. 3S 36/2011-77, v zneni opravného uznesenia zo 04.
februara 2016, ¢.k. 3S 36/2011-105, zamietol Zalobu v Casti, ktorou sa zalobkyfia domahala zruSenia
rozhodnutia zalovanej ¢. 7298-2/2011-BA z 27.01.2011 a vratenia veci zalovanej na d’alSie konanie.
Stcasne zastavil konanie v €asti o preskimanie rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocky Humenné ¢.
200-001329-CA04/2011 z 27.01.2011 a Zalobkyni nepriznal ndhradu trov konania.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, ze Zalobkyna sa v€as podanou Zalobou domahala preskumania



rozhodnutia zalovanej ¢. 7298-2/2011-BA z 27.01.2011, ktorym zamietla odvolanie zalobkyne a potvrdila
rozhodnutie pobo¢ky Humenné ¢. 200-011214-CA04/2010 z 25.11.2010, ktorym bolo Zalobkyni podla
§ 48 ods. 2, § 53 a § 55 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon*) od 18.09.2010 do zaniku naroku priznané¢ materské vo vyske 7,925775 € za den.
Sucasne sa zalobou domahala preskimania zakonnosti rozhodnutia pobocky Socidlnej poistovne
Humenné ¢.200-001329-CA04/2011 z 27.01.2011 o zvySeni materského za obdobie po 31.12.2010 na
8,6463 € za den,, do 13. méja 2011. Navrhovatel’ka nezdkonnost’ rozhodnuti zalovanej videla v tom, Ze
pri sibeznom zamestnani u dvoch zamestndvatelov, pricom u oboch zamestnavatelov bola splhend
podmienka zaplatenych 270 dni nemocenského poistenia, sa materské malo urc¢it z tthrnu dennych
vymeriavacich zakladov, najviac v sume denné¢ho vymeriavacieho zakladu ur¢eného vymeriavacicho
zakladu podla § 138 ods. 10 zakona; ked’ze na materskii dovolenku nastupila 18.09.2010, maximalny
vymeriavaci zéklad v jej pripade bol za prvych Sest’ mesiacov 1084,55 € a za d’alSich Sest’ mesiacov
1084,55 €, takze materské malo predstavovat’ sumu 18,8746 € za dei.

Krajsky sud mal z administrativneho spisu Zalovanej preukazané, ze v rozhodnom obdobi kalendarneho
roka 2009 bola zalobkyna zamestnana v spolo¢nosti J.K.M.Reality-Staving, spol. s r.o. od 01.01.2009
do 31.12.2009 a v spoloc¢nosti Dell, s.r.o. od 01.02.2009 do 30.11.2009, pricom obaja zamestnavatelia
odvadzali poistné na nemocenské poistenie v sume prevySujucej hodnotu vymeriavacicho zakladu v
uhrne mesacne najviac. Vymeriavaci zaklad Zalobkyne u zamestnavatela Dell, s.r.0. v mesiaci februar
2009 a v obdobi od aprila 2009 do septembra 2009 bol vyssi ako u zamestnavatela J.K.M.Reality-
Staving, spol. s r.0. a preto sa povinnost’ platit’ poistné na nemocenské poistenie na zalobkynu urcilo
vySkou tohto vy$Sieho vymeriavacieho zakladu. KedZe vymeriavaci zéklad presiahol c¢iastku
zodpovedajicu maximalnemu vymeriavaciemu zékladu na nemocenské poistenie, poistné bolo potrebné
zaplatit’ z maximalneho thrnu vymeriavacich zakladov, t.j. v obdobi od februara 2009 do juna 2009 zo
sumy 1003,09 € a od jila 2009 zo sumy 1084,55 €. Na tom zaklade krajsky sud dospel k zaveru, ze
zalobkynou uplatiiovana vyska denného vymeriavacicho zakladu nie je spravna, lebo nezohl'adiuje vysku
jej vymeriavacieho zékladu v spolo¢nosti Dell, s.r.o. v stulade s ustanovenim § 138 ods. 17 v zneni
u¢innom do 31.12.2010, ani ustanovenie § 138 ods. 1 pism. a/ zadkona. Vy$ku materského, vypocitani
zalovanou povazoval za spravnu a stuladnu so zakonom.

Konanie o preskumanie zakonnosti rozhodnutia pobocky ¢. 200-001329-CA04/2011 z 27.01.2011
krajsky sud zastavil podla § 250d ods. 3 O.s.p. z dévodu, Ze ide o rozhodnutie spravneho organu
prvého stupna, proti ktorému je mozné podat’ odvolanie, teda neslo o rozhodnutie, ktoré by po vyCerpani
riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustajiu, nadobudlo pravoplatnost’.

Nahradu trov konania zalobkyni nepriznal podla § 250k ods. 1 O.s.p. vzhl'adom na jej netspech v
konani.

Rozsudok krajského sudu napadla zalobkyna vcéas podanym odvolanim. Trvala na dévodoch zaloby.
Zdoraznila, Ze poistenie z titulu zamestnania v spolo¢nosti Dell, s.r.0. trvalo v obdobi od 01.02.2009 do
30.11.2009 a v Case uplatnenia naroku na materské dna 18.09.2010 u tohto zamestnavatel'a nebola
zamestnana ani jej neplynula ochranna lehota. Narok na materské sa v takom pripade mal posudit’
vyluéne z aktualneho nemocenského poistenia z titulu zamestnania u J.K.M.Reality-Staving, s.r.o., v
ktorom zamestnanie trvalo cely rok a dosiahla v iom vymeriavaci zaklad 1003,09 x 6 + 1084,55 x 6 =
12525,83 : 365 = denny vymeriavaci zaklad 34,317369 €, z ¢oho 55% ¢ini materské 18,874552 € na
den. Za obdobie od 01.01.2011 do 03.06.2011 potom materské ako 60% z 34,317369 € je 20,590421 €.
Za mesiace februar, april, maj, jin, august a september neboli vymeriavacie zéklady v spolo¢nosti
J . K.M.Reality-Staving, spol. s r.0. zahrnuté do vypo&tu z nepreskumatelnych dovodov. Ziadala preto,
aby odvolaci sud rozsudok krajského stidu zmenil, rozhodnutie Zalovanej zrusil a vec jej vratil na d’alSie
konanie.

Zalovana vo vyjadreni k odvolaniu poukazala na to, Ze rozhodujicim obdobim na zistenie denného
vymeriavacieho zakladu Zalobkyne je kalendarny rok 2009, v ktorom bola povinne nemocensky poistena
ako zamestnankyna J.K.M.Reality-Staving, spol. s r.o. (od 24.11.2005) a sucasne ako zamestnankyia



spolo¢nosti Dell, s.r.0. v obdobi od 01.02.2009 do 30.11.2009. V zmysle § 138 ods. 10 pism. a/ zdkona
v zneni u€¢innom do 31.12.2010 vymeriavaci zaklad zamestnanca na nemocenské poistenie v obdobi od
01.01.2009 do 30.06.2009 je v uhrne najviac 1003,09 € mesatne a v obdobi od 01.07.2009 do
31.12.2009 je v tihrne najviac 1084,55 € mesacne. V pripade subehu viacerych zamestnani sa poradie
povinnosti platit’ za zamestnanca poistné uréuje vySkou vymeriavacicho zakladu dosiahnutého u toho-
ktorého zamestnavatel'a. Ked'ze zalobkyna za obdobie februar 2009, april az september 2009 dosiahla
vy$§i redlny prijem zo zamestnania v spolo¢nosti Dell, s.r.0., poistné za tieto kalendarne mesiace bola
povinnad odvadzat' spolo¢nost’ Dell, s.r.o. a za mesiace januar 2009, oktdber az december 2009
spolo¢nost’ J.K.M.Reality-Staving, spol. s r.o.

Poistné zaplatené z vysSiecho vymeriavacicho zékladu ako je maximalny vymeriavaci zaklad (§ 138 ods.
13 pism. a/ zdkona v zneni u¢innom do 31.12.2010) je poistnym zaplatenym bez pravneho dévodu a pri
posudzovani naroku na materské sa nan neprihliada.

Vzhl'adom na uvedené predstavuje thrn vymeriavacich zékladov, z ktorych bola zalobkyna poistena ako
zamestnankyia spolo¢nosti J.K.M.Reality - Staving, s.r.o. ¢iastku 5259,83 € (1003,09 € + 0 € +
1003,09€+0€+0€+0€E+0E+0E€+0€+1084,55€ + 1084,55 € + 1084,55 €).

Denny vymeriavaci zaklad ako podiel sumy 5259,83 € a 365 dni v roku 2010 ¢ini 14,4105 € a vyska
materského predstavuje v obdobi do 31.12.2010 sumu 7,9258 € na den (55% zo 14,4105 €) .

Pokial' zalobkyila namietala nezohladnenie jej vymeriavacich zdkladov v spolo¢nosti Dell, s.r.o. ,
zalovana poukazala na to, ze v zmysle § 138 ods. 17 zédkona v zneni u¢innom

do 31.12.2010 (na zaklade ktorého dochadza k znizeniu vymeriavacieho zdkladu, z ktorého zalobkyna
ako zamestnankyna spolo¢nosti J.K.M. Reality - Staving, spol. s r.o. plati poistné na nemocenské
poistenic v rozhodnom obdobi) sa taktiez nezohladiiuje ani maximalny vymeriavaci zaklad ako
ustanovuje § 138 ods. 10 pism. a/ zdkona v zneni G¢innom do 31.12.2010, ¢o ma vplyv na vySku
denného vymeriavacieho zakladu pre vypocet materského.

Z vymeriavacich zékladov dosiahnutych len v spolo¢nosti J.K.M. Reality - Staving, spol. s r.o. by sa
vyska materského urcila vtedy, ak by tieto boli vys$sie ako vymeriavacie zaklady v spolo¢nosti Dell,
S.I.0.

Rozhodnutim pobocky z 27.01.2011 ¢&islo 200-001329-CA04/2011, bola vyska materského od
01.01.2011 urcena v sulade s § 53 zakona v zneni u€¢innom od 01.01.2011 sumou 8,6463 € (60%
denného vymeriavacieho zakladu).

Z uvedenych dovodov zalovana navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského stdu potvrdil.

Dnom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len
»SSP).

Podl'a § 492 ods. 2 SSP odvolacie konania podla piatej ¢asti Obcianskeho stidneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia ti¢innosti tohto zakona sa dokonc¢ia podla doterajSich predpisov.

Konanie o odvolani proti rozsudku krajského sudu zafalo pred 01.07.2016, preto odvolaci sud
postupoval v odvolacom konani podl'a ustanoveni Obc¢ianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal rozsudok krajského
sudu v medziach Zaloby a odvolania bez nariadenia pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a
dospel k zaveru, ze odvolanie Zalobkyne je Ciasto¢ne dovodné.

Podl'a § 48 ods. 1 zakona poistenkyiia, ktora je tehotna alebo ktora sa stara o narodené dieta, ma narok
na materské, ak v poslednych dvoch rokoch pred pérodom bola nemocensky poistena najmenej 270 dni.



Zalobkyna splnila podmienku poistenia v rozsahu najmenej 270 dni zo zamestnania v spoloénosti
J.K.M.Reality-Staving, spol. s r.o. (od 24.11.2005). V spolo¢nosti Dell, s.r.0. bola zamestnana v obdobi
od 01.02.2009 do 30.11.2009, pricom od 15.10.2009 do 29.11.2009 bola praceneschopné a narok na
nemocenské si uplatnila iba u zamestnavatel'a Dell, s.r.o.

Poistenkyni vznika narok na materské od zaciatku Siesteho tyzdna pred o¢akavanym dnom pdrodu
uréenym lekarom, najskdr od za¢iatku 6smeho tyzdna pred tymto dilom, a ak porodila skoér, odo dia
porodu. Narok na materské zanika uplynutim 28. tyzdna od vzniku ndroku na materské, ak tento zakon
neustanovuje inak (§ 48 ods. 2 zdkona).

Materské sa poskytuje za dni (§ 52 ods.1 zakona).
Vyska materského je 55% denného vymeriavacieho zékladu ur¢ené¢ho podla § 55 (§ 53 zakona).

Rozhodujicim obdobim na zistenie denného vymeriavaciecho zakladu je kalendarny rok predchadzajuci
kalendarnemu roku, v ktorom vznikol narok na materské, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 54 ods. 1
zékona).

Denny vymeriavaci zaklad na urcenie vySky nemocenskej davky je podiel su¢tu vymeriavacich
zakladov, z ktorych poistenec zaplatil poistné na nemocenské poistenie v rozhodujucom obdobi a poctu
dni rozhodujiiceho obdobia. Denny vymeriavaci zéklad sa zaokruhl'uje na $tyri desatinné miesta nahor (§
55 zakona).

Podl'a § 58 ods. 2 zékona ak vznikne narok na nemocensku davku z viacerych nemocenskych poisteni,
nemocenska davka sa urci z thrnu dennych vymeriavacich zakladov na uréenie vy$ky nemocenskych
davok z tych poisteni, z ktorych vznikol narok na nemocenska davku, a nemocenska davka sa vyplaca
len jedna.

Podla § 58 ods. 3 zakona uhrn dennych vymeriavacich zakladov uréenych podla odseku 2 je najviac v
sume denného vymeriavacieho zakladu ur¢eného z vymeriavaciecho zakladu podla § 138 ods. 10
platného v mesiaci, v ktorom vznikol dévod na poskytnutic nemocenskej davky.

Podla § 138 ods. 10 pism. a/ v zneni t¢innom do 31.12.2010 vymeriavaci zaklad na platenie poistného
na nemocenské poistenie zamestnancom v thrne je mesacne najviac

1. v obdobi od 01. januara do 30. juna kalendarneho roka 1,5-nasobok jednej dvanastiny vSeobecného
vymeriavacicho zakladu, ktory platil v kalendarnom roku, ktory dva roky predchadza kalendarnemu
roku, v ktorom sa plati poistné na nemocenské poistenie,

2. v obdobi od 01. jula do 31. decembra kalendarneho roka 1,5-nasobok jednej dvanastiny vSeobecného
vymeriavacieho zakladu, ktory platil v kalendarnom roku, ktory predchadza kalendarnemu roku, v
ktorom sa plati poistné na nemocenské poistenie.

Podla § 138 ods. 17 veta prva a druha zakona ak poistenec vykonava viacero Cinnosti zamestnanca,
poradie povinnosti platit’ poistné na nemocenské poistenie, poistné na dochodkové poistenie a poistné na
poistenie v nezamestnanosti pre zamestnanca sa uréuje vySkou jeho vymeriavaciecho zakladu, priCom sa
postupuje od vymeriavacicho zakladu najvysSicho k vymeriavaciemu zakladu najniz§iemu. Ak je vyska
vymeriavacich zakladov zamestnanca rovnaka, prednostnd povinnost platit’ poistné na nemocenské
poistenie, poistné na dochodkové poistenie a poistné na poistenie v nezamestnanosti pre zamestnanca sa
viaZe na vymeriavaci zaklad dosiahnuty u toho zamestnavatel'a, u ktorého poistenie zamestnanca vzniklo
skor.

Citované ustanovenic § 138 ods. 17 zakona upravuje len poradie povinnosti jednotlivych
zamestnavatelov platit’ poistné za zamestnanca v pripade stibehu viacerych zamestnani poistenca tak, ze
v pripade réznej vysky vymeriavacieho zakladu u dvoch a viacerych zamestnavatelov povinnost platit’
(odvadzat’) poistné ma ten zamestnavatel, u ktorého v danom obdobi (mesiaci) poistenec dosiahol vyssi



vymeriavaci zaklad.

Nevyplyva z neho vSak, Ze by sa mali zohladfiovat’ mesa¢né vymeriavacie zdklady len u jedného zo
zamestnavatelov. Ur¢enie mesacného vymeriavacieho zakladu v pripade stibehu viacerych zamestnani
upravuje ustanovenie § 138 ods. 10 zakona; danu upravu ustanovenie § 138 ods. 17 nevylucuje.

Z uvedeného dovodu je nespravny pravny nazor zalovanej, Ze v zmysle § 138 ods. 17 zékona sa
nezohladiiuje ani maximalny vymeriavaci zaklad ustanoveny v § 138 ods. 10 pism. a/ zdkona v zneni
uc¢innom do 31.12.2010.

Z okolnosti v danom pripade vyplyva, Ze zalobkyna bola povinne nemocensky poistena zo zamestnania v
spolo¢nosti J.K.M.Reality-Staving, spol. s r.0. v roku 2009 pocas 365 dni a v kazdom kalenddrnom
mesiaci roka 2009 dosiahla maximalny mesa¢ny vymeriavaci zaklad. Nebolo pritom rozhodujuce, zZe
zamestnavatel’ J.K.M.Reality-Staving, spol. s r.0. nebol v mesiacoch februar 2009, april az september
2009 povinny z tohto maximalneho vymeriavacicho zakladu odvadzat’ poistné na nemocenské poistenie z
dévodu, Ze povinnost’ odvodu mala v tomto obdobi v zmysle § 138 ods. 17 zdkona spolo¢nost’ Dell,
S.T.0.

Odvolaci sud na tomto zaklade dospel k nazoru, ze vySku materského v danom pripade je potrebné urcit’
tak, Ze denny vymeriavaci zaklad sa urci ako podiel ihrnu maximalnych vymeriavacich zakladov za
kazdy kalendarny mesiac roku 2009 a poétu dni 365 a suma materského sa vypocita z takto urcencj
sumy.

Rozhodnutie Zalovanej z uvedenych dovodov povazoval za nesuladné so zdkonom, preto rozsudok
krajského stdu zmenil, rozhodnutie zalovanej ako aj prvostupniové rozhodnutie pobocky ¢islo 200-
011214-CA04/2010 z 25.11.2010 zrusil a vec vratil Zalovanej na d’alsie konanie (§ 250ja ods. 3 veta
O.s.p. v spojeni s § 250j ods. 2 pism. a/ O.s.p.).

V d’alsom konani su spravne organy viazané pravnym nazorom odvolacieho sudu.

Co sa tyka prvostupiiového rozhodnutia poboky &. 200-001329-CA04/2011 z 27.01.2011 o vyske
materského po 31.12.2010 do 13.05.2011, ohl'adom ktorého krajsky stid konanie zastavil, v tejto Casti
odvolaci sid rozsudok krajského studu potvrdil podl'a § 250ja ods. 3 v spojeni s § 219 O.s.p. ako vecne
spravne, lebo uvedené rozhodnutie vzhladom na moZnost' jeho napadnutia odvolanim v spravnom
konani nemdze byt (samostatne) predmetom konania podla piatej Casti O.s.p. V tejto suvislosti v§ak
odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, Ze zo zaloby z 24.02.2011 vyplyva, Ze zaloba, v ktorej sa
zalobkyila doméhala preskumania aj tohto rozhodnutia poboc¢ky, bola zaslana na vedomie tak zalovanej,
ako aj pobocke Humenné. V d’alSom konani sa preto spravne organy musia vysporiadat' aj s touto
skuto¢nostou.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol v stilade s § 250k ods. 1, § 246¢ ods. 1 a § 224 ods. 1 O.s.p.

tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku, lebo Zalobkyiia napriek uplatneniu trov prvostupiiového
konania tieto v zdkonnej lehote podl'a § 151 ods. 1 O.s.p. nevycislila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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