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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu

JUDr. Andrey Moravéikovej, PhD., a ¢leniek senatu JUDr. Ivany Nemcekovej

a JUDr. Lenky Prazenkovej, v spore zalobcu HODAX SLOVAKIA, s. r. o.,

(vymazany z Obchodného registra dita 26. aprila 2024) naposledy so sidlom Hlavna 47, Presov, ICO: 36
509 299, proti zalovanému MILK-AGRO, spol. s. r. 0., Capajevova 36, Presov, ICO: 17 147 786,
zastapenému JUDr. Branislavom Kahancom, advokatom, Vajanského 33, PreSov, o zaplatenie sumy 79
087,34 eur s prisluSenstvom, vedenom

na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 21Cb/95/2014, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského stidu
v PreSove zo dna 8. novembra 2022, ¢. k. 7Cob/31/2022-415, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky dovolacie konanie zastavuje.

Zalovanému nepriznava narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov rozsudkom ¢. k. 21Cb/95/2014-372 zo diia 14.10.2021 Zalobu Zalobcu, ktorou
sa domahal, aby sud ulozil zalovanému povinnost’ zaplatit’ mu sumu

79 087,34 eur s 0,05 % dennym urokom z omeSkania zo sumy 79 087,34 eur od 20.11.2013 do
zaplatenia, zamietol. O trovach konania rozhodol tak, ze Zalovanému voci Zalobcovi priznal narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Sud prvej inStancie dospel k zaveru, ze zaloba nie je dovodna, ked’Ze zalobcovi nevznikol narok na
zaplatenie ceny za vykonané oplastenie z dovodu, Ze cena bola Zalobcovi zo strany zalovaného uz
uhradena. Faktarou ¢. 252013 vyuctoval Zalobca Zalovanému cenu

za oplastenie haly ako cenu za prace navySe, ked’Ze mal za to, Ze ocelova konStrukcia haly

a jej cena neboli predmetom predmetnej pisomnej zmluvy o dielo, uzatvorenej medzi sporovymi
stranami. Ocelovt konStrukciu pre zalovaného zrealizoval na zaklade istne dohodnutych naviac préc.



Realizacia oplastenia v§ak bola podla sudu prvej inStancie

do spornej zmluvy zahrnutd, teda narok na uplatnent sumu Zalobcovi nevznikol.

O trovach konania rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej aj ,,CSP*), v spojeni s ust. § 262 ods. 1 a 2 CSP.

3. Krajsky sud v PreSove (d’alej aj ,,odvolaci sud*) rozsudkom ¢. k. 7Cob/31/2022-415

zo dna 8.11.2022 v prvom vyroku potvrdil rozsudok sudu prvej inStancie.

Druhym vyrokom rozhodol, Ze Zzalovany ma narok na nahradu trov odvolacieho konania proti Zalobcovi
v rozsahu 100 %.

4. Odvolaci sud dospel k zaveru, ze obsah odvolania zalobcu nie je sposobily spochybnit’ spravnost’
zaverov sudu prvej in§tancie z hladiska odvolacich dovodov vyslovne

v lom uvedenych, pricom ani v odvolacom konani neboli zistené také nové rozhodujuce skutocnosti
alebo dokazy, ktoré by mali za nasledok zmenu vyhodnotenia skutkového stavu, alebo by spochybiiovali
spravnost’ pravnych zaverov, na ktorych std prvej inStancie zaloZil svoje rozhodnutie.

5. Proti tomuto rozhodnutiu podal dovolanie Zalobca, pripustnost’ ktor¢ho odévodnil podla ust. § 421
ods. 1 pism. a) a b) CSP. Ziadal, aby dovolaci sud napadnuty rozsudok odvolacicho sudu zrusil.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR alebo ,,dovolaci sud“) po zisteni, ze dovolanie
podala v¢as strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), zastipena v sulade s §
429 ods. 1 CSP, bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 443 CSP) najskor sktimal, ¢i su splnené
podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci - podmienky konania (§ 161 CSP).

7. Podl'a § 438 ods. 1 CSP, na konanie na dovolacom sude sa primerane pouziji ustanovenia o konani
pred stdom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 161 ods. 1 a 2 CSP, sud kedykol'vek pocas konania prihliada na to,
¢i st splnené podmienky, za ktorych moéze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len "procesné podmienky"). Ak ide
o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

9. Podl'a § 60 CSP, stranami st Zalobca a Zalovany.

10. Podl'a § 61 CSP, procesnt subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

11. Podl'a § 62 CSP, ak strana nema procesnt subjektivitu, sud konanie zastavi.

12. Podl'a § 64 CSP, ak strana zanikne poCas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonéilo, sud
rozhodne, ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom.
Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

13. Podla ust. § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, postupuje sud podla § 63 a § 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava std viazany.

14. V zmysle § 18 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika sposobilost’ mat’ prava a povinnosti maji aj pravnické
osoby, medzi ktoré radime aj obchodné spolo¢nosti. Tuto spdsobilost’ majii od svojho vzniku a zaniké az
dilom ich zéniku (vymazom z prislusného registra, alebo spésobom ur¢enym v osobitnom zakone).

15. Podla ust. § 19a ods. 2 Obcianskeho zakonnika - pravnické osoby, ktoré sa zapisuju do
Obchodného registra, mézu nadobtdat’ prava a povinnosti odo dila G¢innosti zapisu

do tohto registra, pokial’ osobitny zdkon neustanovuje inak (pravna subjektivita).

16. Podl'a § 20a ods. 2 Obcianskeho zakonnika, pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo v



inom zakonom uréenom registri zanika dfiom vymazu z tohto registra, pokial osobitné zakony
neustanovuju inak.

17. Podla § 68 ods. 1 Obchodného zakonnika, spolo¢nost’ zanika ku diu vymazu
z obchodného registra, ak tento zakon neustanovuje inak.

18. Predpokladom toho, aby konanie mohlo prebehntt’ a stid mohol rozhodntit,, je splnenie procesnych
podmienok (§ 161 ods. 1 CSP), ktoré je sud povinny skumat’ ex offo,

a to v kazdom §tadiu konania. Medzi takéto podmienky patri aj skumanie skutoc¢nosti,

¢i subjekty, s ktorymi kond, st spdsobilé byt’ stranami sporu.

19. Sposobilost’ byt’ i€astnikom konania je jednou zo zakladnych podmienok konania. Rozumie sa fiou
mat’ procesné prava a povinnosti, ktoré zakon ucastnikovi priznava.

Zédkon odkazuje na hmotné pravo, preto procesnopravna subjektivita splyva so subjektivitou
hmotnopravnou. Otazku hmotnopravnej subjektivity rie$i predov§etkym Obciansky zakonnik v spojitosti
s Obchodnym zakonnikom. Ak v priebehu konania (aj dovolacieho) bola pravnicka osoba vymazana z
obchodného registra bez ur¢enia pravneho nastupnictva

(stratila procesno-pravnu spdsobilost’), v konani nastala skuto¢nost, ktord sa nedd odstranit’
(neodstranitel'nd podmienka konania), v dosledku ktorej stid musi konanie zastavit’.

20. Ako vyplyva z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu PreSov, oddiel Sro, vlozka ¢islo
16607/P, zalobca bol podla ust. § 61n ods. 6 zak. ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a dopleni dalSich zdkonov, z obchodného registra ex offo
vymazany diiom 26.4.2024, bez pravneho nastupcu, ¢im stratil procesni subjektivitu.

21. Ked’Ze dovolatel’ v priebehu dovolacieho konania zanikol bez pravneho nastupcu, Najvys$si sud
Slovenskej republiky postupom podla § 438 CSP v spojeni s § 62, § 64 a § 66 CSP dovolacie konanie
zastavil.

22. O naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud rozhodol podla § 453 ods. 1 CSP v
spojeni s § 256 ods. 1 CSP a contrario. Toto rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolaciecho konania
najvyssi sud podrobnejSie neoddvodiiuje (§ 451 ods. 3

veta druha CSP).

23. Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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