Najvyssi sad 5 Obo 11/2008
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Aleny Priecelovej a ¢lenov senatu JUDr. Zuzany DuriSovej a JUDr. zdenky Kohutove;,
v pravnej veci zalobcu: B. P., H., X. S. S, proti zalovanému: JUDr. P. R., X. V., spravca
konkurznej podstaty upadcu P. ,H.“ vS. S., ourdenie pravosti pohPadivky vo vyske

39 020,-- Sk s prisluSenstvom,
na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 4Cbi/48/2006-33
zo dna 3. decembra 2007, takto:

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského sudu v KoSiciach

¢. k. 4Cbi/ 48/2006-33 zo dna 3. decembra 2007 potvrdzuje.

Zalovanému sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom prvostupiiovy sud Zzalobu v celom rozsahu zamietol.
V odovodneni sa konStatuje, Ze Zalobca sa domahal Zzalobou, aby sud urcil, Ze pohl'adavka,
ktort si prihlasil v konkurznom konani vo vyske 39 020,-- Sk je nespornd, ¢o do zakladu
a vysky.

Sud na zéklade vykonané¢ho dokazovania mal za preukazané, ze zalobca si uplatnil

prihlaskou zo dna 28. 10. 2005 v konkurznom konani svoju pohladdvku titulom toho, Ze je
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podielnikom upadcu, ktory si nesplnil povinnosti ustanovené v § 33c ods. 1, 3 a4 zdkona
¢. 3/2005 Z.z. a nevykonal opatrenia smerujuce k vydaniu podielnického listu, ktoré napokon
ani nevydal, ateda je opravnenou osobou podla § 33e ods. 4 citovan¢ho zdkona domahat’

sa svojho prava v konkurznom konani.

Podl'a zakona o konkurze a vyrovnani v platnom zneni, zalobca ma postavenie
podielnika na majetku Upadcu anie je veritelom v zmysle ZKV. Hodnota podielnickych

listov je majetkovym vkladom a tvori zékladné imanie druzstva podl'a § 223 ods. 1 a 4 OBZ.

V tomto pripade nejde o pohl'adavku voci apadcovi, ale o majetkovy vklad do P. ,,H.
vS. S.. Podielnicky list je cennym papierom, s ktorym sii spojené prava jeho majitela
upravené zakonom ¢. 42/92 Zb. a nevyplyva z neho, ze ma voci upadcovi pravo na vratenie

hodnoty podielnickych listov.

Podla § 221 ods. 1 OBZ, druZstvo je spolocenstvom neuzavret¢ho poctu osob
zaloZzenym okrem in¢ho za u¢elom podnikania. Druzstvo zodpoveda celym svojim majetkom
za poruSenie svojich zavizkov a Clenovia nerucia za jeho zavidzky. Ak Zzalobca vlozil
do druzstva majetok v hodnote podielnickych listov, st sucastou majetku - zakladného imania

druZstva podl'a ustanovenie § 223 ods. 1 OBZ.

Podielnik podla § 17 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 42/ 1992 Zb. v platnom zneni mé pravo
podielat’ sa na zisku aako Clen druzstva ma povinnost podielat sa svojim vlozenym
majetkom na strate druzstva. Zalobca ako podielnik ma pravo veritela podielat sa
na rozdeleni zdkladného imania druzstva za podmienok predpokladanych zdkonom, ale tieto

podmienky nenastali.

Podla ustanovenia § 17a ods. 2 zakona 42/92Zb., podielnicky list je cennym
papierom, s ktorym su spojené prava jeho majitela, ktoré su vyjadrené v ustanoveni § 17d
ods. 1 pism. a/ az d/. Z nich nevyplyva, Ze ma v pripade konkurzu na majetok upadcu, ktorého
je ¢lenom, pravo na vratenie nomindlnej hodnoty podielnického listu. Vzhl'adom na uvedené

skutocnosti, sud zalobu zamietol ako neopodstatnend.
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Voc¢i rozsudku podal Zalobca odvolanie. Je toho nazoru, Ze rozhodnutie sudu prvého
stupnia vychadza z nespravneho pravneho postidenia veci. Majetkovy podiel v druzstve zdedil
po rodicoch a je toho ndzoru, Zze mu patri jeho hodnota tak, ako si ju uplatnil predmetnou

zalobou. Navrhuje napadnuty rozsudok zmenit’ a Zalobe vyhoviet'.

Voc¢i podanému odvolaniu sa vyjadril Zzalovany auviedol, ze rozhodnutie prvého

stupna je vecne spravne a navrhuje ho potvrdit’ podl'a § 219 O. s. p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
vec podla § 212 O. s. p., § 214 ods. 1 O. s. p. Vychadzal zo zistenia, ze predmetom sporu
je zalobcom uplatnené pravo podl'a § 23 ods. 2 zdkona €. 328/91 Zb. v zneni zmien (d’alej len
ZKV). Konkurzni veritelia pohl'adédvok, ktoré zostali sporné ¢o do pravosti, vysky, alebo
poradia, mozu sa domahat’ uréenia svojho prava v lehote uréenej sidom. Zalobu musia podat’
na sude, ktory vyhlasil konkurz, proti vSetkym, ktori pohl'addvku popreli, smi sa v nej
dovolavat’ len pravneho dovodu a poradia uvedené¢ho v prihladske alebo na prieskumnom
pojednavani a pohladavku mozno uplatnit’ len do vySky uvedenej v prihlaske alebo

na prieskumnom pojednavani.

Uznesenim Krajského sidu v KoSiciach pod sp. zn. 3k/36/2005 bol na majetok P. ,,H.*
vS. S, S. S, vyhlaseny konkurz. Na prieskumnom pojednévani diia 31. 10. 2005 spravca
konkurznej podstaty poprel prihlasent pohl'adavku zalobcu vo vyske 39 020,-- Sk, z dovodu,
ze prihladsend pohl'adédvka predstavuje majetkovy podiel podielnika na majetku upadcu a tato

pohl'adavka nie je pohl'adavkou zo zavédzkovo pravneho vzt'ahu dlznika a veritela.

Z obsahu spisu a predlozenych dokazov je nesporné, ze zalobca bol ¢lenom druzstva -
P. LH. v S. S. az do vyhléasenia konkurzu

na jeho majetok s ¢lenskym vkladom vo vyske 39 020,-- Sk (€. 1. 32 a €. 1. 28).

Podla § 223 ods. 1 OBZ, suhrn ¢lenskych vkladov ¢lenov druzstva tvori zakladné
imanie druzstva. Vklad, ktory ¢len vlozi do druzstva, stava sa majetkom druzstva, ¢len
prestava byt jeho vlastnikom, t. j., Ze ¢lensky vklad nie je pohl'addvkou ¢lena voci druzstvu
a nejedna sa o pravny vztah medzi veritelom a dlZnikom. Zalobca, ktory je ¢lenom druZstva,

%

¢ize Upadcu, nemd postavenie veritela v zmysle zidkona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze
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a vyrovnani v zneni zmien a doplnkov a nemoéze sa uspesne domahat' finan¢ného plnenia

z titulu vlozeného ¢lenského — majetkového vkladu (§ 20 ZKV).

Druzstvo je samostatny pravny subjekt, majetkovo oddeleny od svojich clenov.
V pravnych vztahoch druzstva s tretimi osobami zodpoveda druzstvo za poruSenie svojich
zavizkov celym svojim majetkom .Clenovia druZstva nie st zodpovedni za zavizky druZstva
z titulu rucenia (§ 222 ods. 1, 2 O. s. p.), ale nesu riziko, ze hodnota ¢lenského vkladu

im nebude vratena v pripade zaniku druzstva.

Zalobca opodstatnenost svojho uplatneného prava upiera o ustanovenie § 33c
ods. 1, 3,4 a § 33e ods. 4 zak. €. 42/92 7Zb. v zneni zak. €. 3/2005 Z.z. o Uprave majetkovych
vztahov a vyporiadani majetkovych narokov v druzstvach. Citovany zakon v § 17a, 17b
upravuje postup pri vydavani druzstevnych podielnickych listov opradvnenym osobam, ktoré

nie su clenmi druzstva, a ktorym neboli majetkové podiely vydané.

V § 17g ods. 1 je stanoveny postup, kedy moéze druzstvo vydat’ podielnické listy
opravnenym osobam, ktoré su jeho ¢lenmi. Sposob vydavania podielnickych listov druzstvo
upravi v stanovach. Na prava podielnikov, ktori st ¢lenmi druzstva, sa v plnom rozsahu
vzt'ahuju ustanovenia § 17d ods. 1 a § 17e ods. 1 az 4. Zarovenn maji pradvo na premenu
svojich podielnickych listov na d’alsi ¢lensky vklad vo vysSke menovitej hodnoty svojich

podielnickych listov.

Zalobca ako ¢len druzstva, ktory vlozil ¢lensky vklad do druzstva vo vyske
39 020,--Sk, nepreukézal, ze v zmysle cit. ustanovenia (§ 17g ods. 1) sa stal podielnikom
a vzniklo mu pravo aj na vydanie podielnického listu ¢lena druzstva. Nepopiera, ze nevlastni

podielnicky list.

Podielnicky list je cennym papierom, s ktorym st spojené prava jeho majitel'a (§17a
ods. 2 zak. €. 42/92 7Zb.) av pripade vyhlasenia konkurzu na majetok druzstva (upadcu),
ktor¢ho je Clenom, nevyplyva z tohto zdkona pravo na vratenie nomindlnej hodnoty

podielnického listu.
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Najvyssi sud ako sud odvolaci sa stotoznil so zavermi prvostupiiového sudu, Ze
zalobca nie je aktivne vecne legitimovany na podanie inciden¢nej Zaloby a napadnuty

rozsudok ako vecne spravny podla § 219 O. s. p. potvrdil.

O trovach konania rozhodol podl'a § 142 ods. 1 a 224 ods. 1 O. s. p. Ked’Ze uspesnému

zalovanému trovy v odvolacom konani nevznikli, neboli mu priznané.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 3. septembra 2008

JUDr. Alena Priecelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. B.



