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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci zalobcu A. O., narodeného XX. XX. XXXX, byvajiiceho v
B., O. K., zastipeného JUDr. Cubomirom Kubo$som, advokatom so sidlom v Trstenej, Bernolakova 18,
proti zalovanym 1/ A. H., narodenej XX. X. XXXX, byvajucej v G., O., 2/ L. L., narodenému XX. XX.
XXXX, byvajicemu v X., O., o uréenie neplatnosti darovacej zmluvy, vedenej na Okresnom sude Zilina
pod sp. zn. 8C/28/2017, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 13. februara 2018
sp. zn. 11NcC/1/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline (d’alej len , krajsky sud*), ako sud nadriadeny, uznesenim z 13. februara 2018 sp.
zn. 11NcC/1/2018 rozhodol o Zalobcom uplatnenej namietke zaujatosti vo€i zdkonnej sudkyni JUDr.
Ivete Sykorovej tak, Ze nie je vyliCend z prejednavania a rozhodovania sporu vedenom Okresnym
sudom Zilina pod sp. zn. 8C/28/2017.

2. Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca dovolanie. Dovolanie odévodnil dovolacim dévodom podla §
431 zakona ¢. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.*) tvrdiac, ze v konani doslo
k vade uvedenej v § 420 pism. f) C. s. p. Navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie
krajského sudu zmenil, pripadne zrusil a vec vratil krajskému stidu na d’al§ie konanie.

3. Zalovana 2/ vo vyjadreni k dovolaniu Zalobcu uviedla, Ze sa nestotoZiluje so zalobcom uvadzanymi
dovodmi.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud™) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.) po
zisteni, Ze dovolanie bolo podané vcéas (§ 427 C. s. p.) a nai opravnenou osobou (§ 424 C. s. p.),
zastipenou v zmysle ustanovenia § 429 ods. 1 C. s. p., dospel k zaveru, Ze dovolanie je potrebné ako
nepripustné odmietnut’.

5. Podla § 419 C. s. p. dovolanim mozno napadnut’ rozhodnutia odvolacicho sudu, ak to zakon



pripasta. Najvyssi sud Slovenskej republiky zdoraziuje, Ze v zmysle tohto ustanovenia, mdze strana
sporu napadniut dovolanim iba rozhodnutia odvolacieho sudu. Rozhodnutim odvolacieho stdu sa
rozumie rozhodnutie vydané krajskym stidom alebo Najvy$sim sudom Slovenskej republiky (§ 31 a § 34
C. s. p.) v konani o odvolani proti rozhodnutiu stidu prvej inStancie. Dovolanim preto nemozZno
napadnut’ Ziadne iné rozhodnutie vydané krajskym stdom.

6. V danom pripade dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, ktorym krajsky sud rozhodoval v zmysle § 54
ods. 2 C. s. p. ako sud nadriadeny. Dovolanim je napadnuté sice rozhodnutie krajského stidu, ktoré ale
nie je rozhodnutim odvolacicho sudu, a teda nie je spésobilym predmetom dovolania. Dovolanie proti
predmetnému uzneseniu je preto vylu¢ené (§ 419 C. s. p. a contrario).

7. Na zaklade uvedené¢ho najvyssi sud podla § 447 pism. c) C. s. p. odmietol dovolanie Zzalobcu ako
dovolanie podané proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné.

8. O nahrade trov dovolacieho konania dovolaci sid nerozhodoval, lebo konanie nie je doteraz skoncené.
Podl'a § 262 ods. 1 C. s. p., ktoré sa v zmysle § 453 ods. 1 C. s. p. primerane pouzije aj na dovolacie
konanie, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu std v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kon¢i. Rozhodnutim, ktorym sa konc¢i konanie u odvolacicho alebo dovolacieho sudu, sa rozumie len
také rozhodnutie, ktorym sa konci konanie vo veci samej. Rovnako ako dovolaci sud nerozhoduje o
trovach dovolacieho konania v pripade, ak zrusi rozhodnutie odvolaciecho sudu (pripadne aj rozhodnutie
prvoinstan¢ného sudu) a vec vracia na d’alsie konanie (§ 453 ods. 3 C. s. p.), tak nerozhoduje o trovach
dovolacicho konania ani v pripade, ak dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolaciecho sudu nie je
rozhodnutim, ktorym sa konanie konc¢i (a ak konanie nebolo uz skor skon¢ené). Dovolanim napadnuté
uznesenie odvolacicho sidu nepochybne nie je rozhodnutim, ktorym sa konanie kon¢i. O trovach
dovolaciecho konania preto rozhodne std prvej in§tancie v rozhodnuti o uplatnenom naroku.

9. Toto uznesenie prijal senat NajvysSieho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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