Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 So/244/2007

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky M. L. rod. K.
bytom v S., proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, ul. 29. augusta &. 8,
0 odvolani navrhovatelky proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 5. novembra
2007, €. k. 38Sd/157/2005-108, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave
z 5. novembra 2007, &. k. 38Sd/157/2005-108, potvrdzuje.

Ugastnikom pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave uznesenim z 5. novembra 2007, €. k. 38Sd/157/2005-
108, odmietol opravny prostriedok navrhovatelky na preskimanie blizSie
nespecifikovaného rozhodnutia odporkyne vo veci invalidného déchodku z dévodu,
Ze navrhovatelka napriek vyzve sudu podla § 43 ods. 1 a 2 Obcianskeho sudneho
poriadku (dalej len ,OSP“) neodstranila vady podania, braniace sudu vo veci dalej

konat'.

Po preskumani podmienok konania krajsky sud zistil, ze z davkovych spisov
odporkyne, ani z podani navrhovatelky nemozno zistit, ¢ navrhovatefka podala
opravny prostriedok proti niektorému z rozhodnuti odporkyne, pripadne ¢oho sa
navrhovatelka domaha. Opravny prostriedok navrhovatelky preto odmietol podla
§ 250p OSP.
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Proti tomuto uzneseniu podala navrhovatelka v zakonnej lehote odvolanie
v ktorom uviedla, Zze s uvedenym rozhodnutim krajského sudu nesuhlasi a Ziadala

napadnuté uznesenie zrusit.

Odporkynia vo svojom vyjadreni k odvolaniu zo dia 7. decembra 2007 Ziadala

rozhodnutie krajského sudu ako vecne spravne potvrdit.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 250s v spojeni s § 246¢
a § 3720 ods. 3 OSP/ preskumal napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia spolu
s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatelky nie

je mozné vyhoviet.

Podla § 250p OSP ak je navrh podany oneskorene alebo ho poda ten, kto
nan nie je opravneny, alebo ak sa napada rozhodnutie, ktoré preskumaniu
nepodlieha, alebo ak navrhovatel neodstranil vady, ktorych odstranenie sud nariadil
a ktoré brania vecnému vybaveniu navrhu, sud uznesenim opravny prostriedok

odmietne. Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Z administrativneho spisu vyplyva, ze navrhom z 5. maja 2005 navrhovatelka
Ziadala o preskumania rozhodnutia o invalidnom dochodku, avSak ani po sudom
zaslanej vyzve neuviedla udaje, z ktorych by bolo mozné zistit, proti ktorému
rozhodnutiu odporkyne navrh smeruje. Podla nazoru odvolacieho sudu preto krajsky

sud nepochybil, ked opravny prostriedok navrhovatelky odmietol podla § 250p OSP.

V odvolani navrhovatelka neuviedla Ziadne dbévody, pre ktoré by bolo
potrebné rozhodnutie krajského sudu zrusit, preto odvolaci sud napadnuté

rozhodnutie Krajského sudu v Trnave podla § 219 OSP potvrdil ako vecne spravne.

V odvolacom konani navrhovatefka nemala uspech a odporkyni narok na
nahradu trov konania nevznikol, preto sud uc€astnikom pravo na nahradu trov

odvolacieho konania nepriznal.
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P ou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 24. aprila 2008
JUDr. Elena Zavadska, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia :
Maria Kralova



