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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne I.. J. B., narodenej XX. J.I. XXXX, Q.M. Q., L.
Q. XXXX/XX, zastupenej advokatkou JUDr. Idou Cabanovou, Banska Bystrica, Mi¢inska cesta 35,
proti zalovanej obchodnej spolo¢nosti QUINTELA, s. r. o., Bratislava, Trnavska cesta 112 A, 1CO: 43
966 161, o zaplatenie 14.794,80 eura s prislusenstvom, vedenom na Mestskom sude Bratislava IV pod
sp. zn. 52Csp/53/2023, o nesuhlase s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu, vedeného na Mestskom stide Bratislava IV pod sp. zn. 52Csp/53/2023, je vecne a
miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I1I.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava IV predlozil spor Najvy$$iemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi
sud“) na rozhodnutie o kauzalnej prisluSnosti, a to v zmysle § 43 ods. 2 zékona ¢. 160/2015 Z. z
Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.* alebo ,,Civilny sporovy poriadok®) dévodiac tym, Ze spor
mu bol postipeny Okresnym sidom Banska Bystrica ako sudu vecne a miestne prislusnému, s
poukazom na ustanovenia § 22 pism. a) C. s. p. a § 261 ods. 6 pism. c¢) zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik (d’alej len ,,Obchodny zakonnik*), nespravne, nakol’ko Okresny sud Banska
Bystrica pri postipeni veci v zmysle § 10 ods. 3 a § 14 ods. 3 zékona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom
konani a o doplneni niektorych zdkonov neprihliadol na skutocnost’, ze predmetom konania je narok
zalobkyne voci zalovanej na zaplatenie menovitej hodnoty dlhopisov spolu s dohodnutym turokom, ktoré
boli emitované na zaklade zmluvy o emisii dlhopisov, t. j. premetom konania je narok vyplyvajici zo
zavidzkového vztahu zalozeného odplatnou zmluvou tykajucou sa cennych papierov, a preto ide v
zmysle § 261 ods. 6 pism. c¢) Obchodného zédkonnika o absolitny obchod, kde je na prejednanie veci
kauzélne prislu$ny Mestsky std Bratislava I1I podla § 22 pism. a) C. s. p.

2. Podl'a § 36 ods. 1 a2 C. s. p. sa konanie uskuto¢iiuje na stude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa uruje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto uréend prislu$nost’ trva az do
skoncenia konania. Podl'a § 12 C. s. p. je na konanie v prvej inStancii prislusny okresny sud, ak C. s. p.
neustanovuje inak. Na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny vSeobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak (§ 13 C. s. p.). Na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Mestsky std



Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave (§ 22 pism. a) C. s. p.).

3. V danom pripade z obsahu spisu vyplyva, ze Zalobkyiia sa navrhom na vydanie platobného rozkazu na
Okresnom sude Banska Bystrica proti zalovanej doméhala zaplatenia 14.794,80 eura s prisluSenstvom.
Svoj narok odvodzovala od skuto¢nosti, ze dila 31. oktobra 2017 uzavrela so Zalovanou zmluvu o emisii
dlhopisov, na zaklade ktorej Zalovana emitovala pre Zalobkynu neverejné obchodovatelné dlhopisy v
listinnej podobe s menovitou hodnotou 1.000 eur kazdého dlhopisu s terminom splatnosti 01. februdra
2021, pricom zalovana termin splatnosti nedodrzala, menoviti hodnotu dlhopisov Zalobkyni neuhradila a
to ani nasledne v novom, verejnym prislubom ur¢enom, termine splatnosti. Po podanom odpore zo
strany Zalovanej Okresny sud Banska Bystrica na zéklade navrhu Zalobkyne na pokrac¢ovanie v konani
vec na prejednanie postupil Mestskému stidu Bratislava IV v zmysle § 10 ods. 3 a § 14 ods. 3 zakona ¢.
307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov. Mestsky sud Bratislava IV
vyjadril nesuhlas s postipenim veci.

4. Sudom prislu§nym na prejednanie veci podla C. s. p. sa rozumie ten sud, u ktorého je dana nielen
miestna prislu§nost’, ale aj prislusnost’ vecna, kauzalna a funkéna.

5. Podla § 40 C. s. p. sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu pristuSnost’ a funkénti
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

6. Podl'a § 43 ods. 1 a2 C. s. p. ak sud postupom podla § 40 a § 41 C. s. p. zisti, ze nie je prislusny,
bezodkladne postupi spor prisluinému stiidu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného
upovedomi len vtedy, ak mu uz bola zaloba dorucend. Ak sud, ktorému bol spor postupeny, s
postupenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému studu na
rozhodnutie o prislu§nosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi stdny spis svojmu
nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

7. Podl'a § 22 pism. a) C. s. p. na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Mestsky sud
Bratislava I1I pre obvod Krajského sidu v Bratislave.

8. Podla § 261 ods. 6 pism. c¢) Obchodného zakonnika touto Cast'ou zakona sa spravuju bez ohl'adu na
povahu ucastnikov zavizkové vztahy z burzovych obchodov a ich sprostredkovania (§ 642) a dalej z
odplatnych zmlav tykajicich sa cennych papierov.

9. Podl'a § 2 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch a investi¢nych sluzbach a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o cennych papieroch), do sustavy cennych papierov patria
aj dlhopisy.

10. Podl'a § 1 ods. 1 zakona ¢. 530/1990 Zb. o dlhopisoch, dlhopis je cenny papier, s ktorym je spojené
pravo majitela pozadovat’ splacanie dlznej sumy v menovitej hodnote a vyplacanie vynosov z nej k
ur¢itému datumu a povinnost’ osoby opravnenej vydavat' dlhopisy (d’alej len ,,emitent”) tieto zavézky
splnit’.

11. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu Banska
Bystrica a Mestskému studu Bratislava IV podla § 43 ods. 2 C. s. p. prisluSny na rozhodnutie o
prislusnosti, prejednal vec a dospel k zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava IV s postupenim
veci je dovodny. Civilny sporovy poriadok v § 12 ods. 2 ustanovuje, ze na konanie v prvej inStancii je
pre obvod Mestského sudu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky std Bratislava IV, pokial’ C. s. p.
neurcuje inak. V danom pripade, nakol’ko zalovand ma sidlo v obvode Mestského stidu Bratislava IV, by
bol byval miestne prislu$ny na prejednanie veci Mestsky sud Bratislava IV. Z § 12 ods. 2 C. s. p. av§ak
vyplyva, Ze uvedené plati len za predpokladu, ze C. s. p. neustanovuje inak, kde je v tomto pripade
nevyhnutné aplikovat § 22 pism. a) C. s. p., v zmysle ktorého je v obchodnopravnych sporoch
prislusny Mestsky sud Bratislava III pre obvod Krajského stdu v Bratislave. Obchodnopravny charakter



sporu najvyssi sud vyvodil zo skutoénosti, Ze predmetom daného sporu je narok vyplyvajici zo zmluvy
o emisii dlhopisov, pricom dlhopisy st v zmysle § 2 ods. 2 pism. d) zdkona o cennych papieroch a v
zmysle § 1 ods. 1 zakona ¢. 530/1990 Zb. o dlhopisoch cennymi papiermi. Z § 261 ods. 6 pism. c)
Obchodného zakonnika vyplyva, Ze Obchodnym zdkonnikom sa bez ohladu na povahu ucastnikov
konania spravuju zaviazkové vzt'ahy z burzovych obchodov a ich sprostredkovania a z odplatnych zmlav
tykajucich sa cennych papierov, priCom z navrhu Zalobkyne na vydanie platobného rozkazu sucasne
vyplyva odplatnost’ zdvdzku medzi fiou a Zalovanou. Vzhladom na uvedené je nutné konstatovat’, Ze na
konanie v predmetnom spore tykajaicom sa zmluvy o emisii dlhopisov, t. j. v obchodnopravnom spore,
je prislusny Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave (§ 22 pism. a) C. s. p.).

12. Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskiimani veci, vzhladom na vy$Sie uvedené, dospel k
zaveru, ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim mu veci z Okresného stidu Banska

Bystrica je dévodny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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