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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu: T.. P. 1., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom B.

XX, S., zastupeny advokatom JUDr. Eva Szikorova, so sidlom Hollého 1854/9, Sala, proti zalovanému:
0. A, nar. XX.XX.XXXX, P. V. XXX, A. G. O., zastapeny advokatskou kancelariou SOPKO LEGAL

s.1.0., so sidlom Paulinska 7523/24, Trnava, ICO: 47 631 741, o uréenie net&innosti pravneho tkonu,
vedenom na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 18C/6/2003, o dovolani Zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v Trnave z 26.03.2018 sp. zn. 23Co/338/2017-892, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

II. Ziadnej zo stran sporu sa narok na nahradu trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,,odvolaci sud*) rozsudkom sp. zn. 23Co0/338/2017-892 zo dia 26.
marca 2018 potvrdil rozsudok sudu prvej inStancie, ktorym sid prvej inStancie Zalobu zalobcu zamietol.
Zalovanému priznal vo&i Zalobcovi pravo na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu. Tento
rozsudok odvolacicho stdu napadol prostrednictvom pravneho zastupcu zalobca dovolanim podanym
dita 13.07.2018. Zalobca dita XX.XX.XXXX, t. j- pocas dovolacicho konania, zomrel. Z uznesenia
Okresného sudu Galanta 22D/94/2021 zo diia 24.08.2021, D not. 330/2021, ktorym bola schvélena
dohoda o vyporiadani zaniknutého BSM a dohoda dedi¢ov o vyporiadani dedi¢stva vyplyva, ze dedi¢mi
zo zakona v 1. dedi¢skej skupine v zmysle § 473 ods. 1 OZ boli: pozostala manzelka P.. V. 1., rod. J.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. XXXX/XX, S., synovia M. 1., rod. 1., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom L. XXXX/X, S., a P. I, rod. 1., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.. G. XXX/XX, S..
Utastnici vyhlasili dita 24.08.2021 do zépisnice o pojednavani, Ze dedi¢stvo po poruéitelovi neodmietaju,
su sposobili dedit’ a zapocitanie na dedi¢sky podiel neprichadza do Gvahy.

2. Dovolaci sud uznesenim sp. zn. 5Cdo/174/2019 zo dia 07.02.2022 rozhodol o tom, ze pokracuje s
pravnymi nastupcami zalobcu: P.. V. 1., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. XXXX/XX, S, M. 1,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom L. XXXX/X, S., P. I, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.. G.
XXX/XX, S.. Stéasne dedi¢ov povodného zalobcu T.. P. I. vyzval, aby v lehote 15 dni od dorugenia



tohto uznesenia uviedli, ¢i sa s dovolanim ich pravneho predchodcu - T.. P. 1. stotoznuji, resp. ho bert
spét’, v pripade, ak ho nebert spét, aby dolozili plnomocenstvo na zastupovanie v dovolacom konani.

3. Dedi¢ia po porucitelovi dna 30.03.2022 adresovali dovolaciemu sudu podanie, ktorym dovolanie
podané pravnym predchodcom bert v celom rozsahu spét’ a ziadaju dovolacie konanie zastavit’.

4. Podla § 446 Civiného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) plati, Ze ak dovolatel’ vezme dovolanie
spét’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

5. S poukazom na vyssie citované ustanovenie Najvys$si sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§
35 CSP) so zretelom na pravne u¢inny dispozitivny ukon pravnych nastupcov dovolatel'a, dovolacie
konanie zastavil.

6. Strany sporu tiez dovolaciemu stdu predlozili Dohodu o urovnani a o novacii zaviazku zo dia
11.03.2022 sucast’'ou ktorej je aj prehlasenie, ze obe strany si nebudi navzajom v stvislosti s ukon¢enim
dovolaciecho konania zastavenim konania uplatiiovat’ ziadne finan¢né naroky z titulu nahrady trov konania
a tychto narokov sa vyslovne vzdavaju.

7. O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud v stlade s ust. § 453 ods. 1 CSP v spojeni
s ust. § 256 ods. 1 CSP a vzhladom na uzavretic Dohody o urovnani a novacii zo dia 11.03.2022 tak,
ze Ziadnej zo stran narok na nahradu trov dovolacieho konania nepriznal.

8. O vrateni sudneho poplatku za podané dovolanie rozhodne sud prvej inStancie podla § 11 ods. 3 a §
12 ods. 2 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni

neskor$ich predpisov.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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