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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eriky Canadyovej a
¢leniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Miroslavy Janekovej, v spore Zalobkyne Betio & partners
advokatska kancelaria, s.r.o., Namestie svédtého Egidia 93, Poprad, ICO: 44 250 029, zastupenej
advokatkou Mgr. Drahomirou Benovou Vargovskou, LL.B., Namestie svitého Egidia 93, Poprad, 1CO:
52 346 323, proti zalovanému E. E., narodenému XX. C. XXXX, G. XX B, J., o zaplatenie 89,90 eura s
prislusenstvom, o nestihlase Mestského stdu Bratislava I1I s postipenim sporu, takto

rozhodol:

Prislus§nymsidom na prejednanie a rozhodnutie sporu j e Mestsky sud Bratislava I'V.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica dina 13. jona 2024 postlpil spor na prejednanie a rozhodnutie
Mestskému sudu Bratislava III z dovodu, ze Zalobca podal navrh na pokracovanie v konani na stde
prislusnom na prejednanie sporu podla § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o
upominacom konani a o doplneni niektorych zédkonov (d’alej len ,,zakon o upominacom konani®).

2. Mestsky sud Bratislava III s postipenim sporu nesthlasil a postupom podla § 43 ods. 2 zdkona ¢.
160/2015 Z. z. Civiného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) predlozil vec Najvy$Siemu sudu
Slovenskej republiky na rozhodnutie o nestthlase s postapenim sporu z dbévodu, Ze ide o
obcianskopravny spor, na prejednanie a rozhodnutie ktorého je prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

3. Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud spoloéne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a
Mestskému sudu Bratislava III podla ustanovenia § 43 ods. 2 CSP preskumal vec a dospel k zaveru, ze
nesuhlas Mestského studu Bratislava 111 s postupenim sporu je dovodny.

4. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa uruje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto urend prislu§nost’ trva az do

skoncenia konania.

5. Podl'a § 40 CSP v zneni i¢innom od 1. jala 2023, sud aj bez namietky skiima vecnt prislu§nost’,



kauzalnu prislu§nost’ a funkén@t prisluSnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislu§nost v
obchodnopréavnych sporoch sid skiima iba do otvorenia pojedndvania alebo predbezného prejednania
sporu.

6. Podl'a § 43 ods. 1 CSP, ak stid postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prisluSny, bezodkladne
postupi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

7. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislu§nost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sadu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

8. Podla § 12 ods. 1 CSP, na konanie v prvej inStancii je prisluSny okresny sud, ak tento zadkon
neustanovuje inak.

9. Podla § 12 ods. 2 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského studu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

10. Podl'a § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud zalovaného, ak nie
je ustanovené inak.

11. Podla § 15 ods. 1 CSP, vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma
pravnicka osoba adresu sidla.

12. Podl'a § 2 ods. 4 zékona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch stdov Slovenskej republiky a o
zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ,,zakon
o sidlach a obvodoch sudov®), sidlom Mestského stdu Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho obvod
tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava 11, Bratislava I1I, Bratislava IV a Bratislava V.

13. Z obsahu navrhu na vydanie platobného rozkazu vyplyva, ze v predmetnom spore sa zalobca -
pravnicka osoba ako pravny nastupca akciovej spolo¢nosti doméha zaplatenia cestovného a sankCnej
uhrady za nepreukézanie sa platnym cestovnym listkom vo¢i zalovanému - fyzickej osobe.

14. Z hladiska uplatneného penazného naroku, konanie zacaté na upominacom sude, ktoré v doésledku
podania navrhu Zalobcu na pokracovanie v konani pokra¢uje na sude prislusnom podla Civilného
sporového poriadku, tvori jeden celok, priCom pre skimanie procesnych podmienok konania st
rozhodné okolnosti v ¢ase zacatia konania (§ 36 ods. 2 CSP).

15. Podla zaverov najvy$sicho sudu, predmetny spor nespada pod Ziadny z pripadov, ktory by zakladal
kauzalnu prislu$nost’ Mestského studu Bratislava 111, ako sa domnieval postupujiici upominaci sud. Pre
zalozenie kauzalnej prislusnosti Mestského studu Bratislava 111 podla § 22 pism. a) CSP je nevyhnutné,
aby bola naplnena kvalitativna strdnka pojmu obchodnopravny spor, o ktory ide vtedy, ak ide o spor
podla druhej ¢asti Obchodného zékonnika, pripadne o spor zo zavdzkového vzt'ahu, ktory mozno podla
ustanoveni § 261 a § 262 Obchodného zakonnika povazovat’ za obchodny zaviazkovy vztah podla tretej
¢asti Obchodného zakonnika. V predmetnej veci sa o takyto pripad nejednd, ked’Ze nie je naplneny
zakladny predpoklad podla § 261 ods. 1 Obchodného zédkonnika, a to, ze ide o zavidzkovy vztah medzi
podnikatelmi, ak pri jeho vzniku je zrejmé s prihliadnutim na vSetky okolnosti, Zze sa tykaji ich
podnikatel'skej ¢innosti.

16. Zalobou uplatneny narok je upraveny ustanoveniami § 760 a nasl. Obcianskeho zakonnika a
ustanoveniami zakona ¢. 56/2012 Z. z., a nemozno ho radit' medzi naroky obchodnopravnej povahy.
Predmetny spor je sporom obcianskopravnym, a preto na jeho prejednanie nie je dand kauzdlna
prislusnost’ sidu podla § 22 CSP [tu podla § 22 pism. a) CSP].



17. Ked’Zze v danom spore o prisluSnost’ bolo najvy$§im sidom zistené, ze sa jedna o ob¢ianskopravny
spor, je zrejmé, ze postup Okresné¢ho sudu Banskd Bystrica, ktorym postapil spor Mestskému sudu
Bratislava 111, nebol spravny. V tomto pripade je na konanie a rozhodnutie vo veci v stlade s §§ 13, 15
ods. 1 a 12 ods. 2 CSP v spojeni s § 2 ods. 4 zakona o sidlach a obvodoch sudov prislusny v§eobecny
sud Zalovaného - Mestsky std Bratislava IV.

18. Na zaklade vysSie uvedeného Najvy$si sud Slovenskej republiky dospel k z&veru, Zze nesuhlas
Mestského sudu Bratislava III s postapenim sporu je dovodny a na konanie je v danom spore vecne a
miestne prislusny Mestsky sud Bratislava IV.

19. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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