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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 28. aprila 2015
v Bratislave, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Kraj¢ovica a sudcov JUDr. Libora
Dulu aJUDr. Petra Paludu v trestnej veci obzalovaného Ing. T. K., pre precin
neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podl'a § 218 ods. 1
Tr. zik. ainé, onavrhu predsednicky sendtu 3 T Okresného siudu Zilina

na odnatie a prik4zanie veci, takto

rozhodol:

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. trestna vec obzalovaného Ing. T. K., vedend na Okresnom
sude Zilina pod sp. zn. 3T/114/2013, sa tomuto sidu odnima a prikazuje sa Okresnému

stdu Spisska Nova Ves.

Odovodnenie

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude Zilina, pod sp. zn. 3T/114/2013,
je obzalovany Ing. T. K. trestne stihany pre prein neopravnené¢ho zasahu
do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218 ods. 1 Tr. zak. a pre prein

poskodzovania cudzej veci podl'a § 245 ods. 1 Tr. zak.

Prokurator Okresnej prokuratary podal dita 18. marca 2015 na Okresny std Zilina
navrh na preskimanie podmienok pre odnatie a prikdzanie veci inému sudu, pri¢om svoj
navrh oddvodnil tym, ze obzalovany Ing. T. K. sa na pojednavania nedostavoval (21. oktobra
2012, 27. januara 2014, 16.septembra 2014, 9. februara 2015). Jediné pojednavanie vo veci sa
konalo dna 10. novembra 2014, kedy bol obzalovany predvedeny prostrednictvom policie
z miesta trvalého bydliska, ktorym je obec V. vokrese L.. Obzalovany Ing. T. K. sa
nedostavoval na vytycené terminy pojednavani bud’ s ospravedlnenim, Ze ma vazne zdravotné

problémy, alebo sa neospravedlnil vobec.

Na zéklade tohto navrhu predsednicka senatu 3T Okresného sudu Zilina predlozila
NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky z rovhomennych dévodov navrh na odnatie veci

Okresnému stdu Zilina a jej prikazanie Okresnému stdu Spisska Nova Ves.
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Uviedla, ze =zpredlozenych lekarskych sprav, ako aj zvyjadrenia obhajkyne
obZzalovaného JUDr. Z. H., ktora komunikuje s terénnou socidlnou pracovnic¢kou je zrejmé, Ze
obzalovany ma zdravotné problémy. Podl'a vyjadrenia, ktoré sudu predlozila obhajkyna JUDr.
Z. H., bol obzalovany v marci 2014 hospitalizovany po kolapse na autobusovej stanici. Aj po
prepusteni a medikament6znej liecbe problémy u obzalovaného trvaju. V poslednej lekarskej
sprave oSetrujuci lekar obzalovaného MUDr. C. K. vyslovil nazor, Ze vzhl'adom na zdravotny
stav obzalovaného by bolo ucelnejsie viest trestné konanie na Okresnom sude Spisskd Nova

Ves.

Predsednicka senatu navrh odovodnila i1tym, ze vzhl'adom na zdravotny stav
obzalovaného nemoéze niest zodpovednost' za zdravotné nasledky cestovania do miesta
vzdialeného z bydliska obzalovaného, apreto pre urychlenie konania a zachovanie prav
obzalovan¢ho je vhodnejSie odnat’ trestnu vec obzalovaného sucasnému sudu a prikdzat
ju okresnému sudu v obvode miesta jeho trvalého pobytu — Okresnému sudu Spisska Nova

Ves.

Najvyssi sud, ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny obom okresnym sudom, podl'a
§ 23 ods. 1 Tr. por. preskamal navrh, ako aj spis a zistil, Ze spifia zdkonom pozadované

podmienky.

V zmysle § 23 ods. 1 Tr. por. z dolezitych dovodov mdze byt vec prisluSnému sudu
odnaté a prikdzana inému sudu toho istého druhu a stupna; o odnati a prikdzani rozhoduje sud,

ktory je obom sudom najbliZSie spolo¢ne nadriadeny.

Citované ustanovenie umoziuje zmenit’ len miestnu prislusnost’ sudu.

V zmysle ¢l. 48 ods. 1, prva veta, Ustavy Slovenskej republiky nikoho nemozno odiat
jeho zadkonnému sudcovi. Ide o vyznamnu ustavni zésadu, ktoru treba dosledne zachovavat
aj pri rozhodovani o ndvrhoch na delegaciu podla § 23 ods. 1 Tr. por. Delegacia veci
v zmysle tohto ustanovenia je vynimkou ztejto ustavnej zasady a prichadza do tvahy

iba vtedy, ak st na to dané dolezité dovody.
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Dolezitymi dévodmi, ktoré zadkon blizsie nedefinuje, si predovsetkym okolnosti, ktoré
zabezpecuju nestranné a zakonné prerokovanie veci, nalezité zistenie skutkového stavu veci,
vychovné pdsobenie na pachatela i na ostatnych obCanov, hospodarnost’ a ¢o najrychlejsSie

skoncéenie veci.

Ak by v danom pripade bolo trestné konanie inadalej vedené na Okresnom sude
Zilina, mohlo by djst’ k poruseniu zasady rychlosti konania, ked obZalovany sa na hlavné
pojednavania nedostavuje, ¢im sa trestné konanie neumerne predlZzuje, pripadne i1 k poruSeniu
ustavného prava obzalovaného na prejednanie veci v jeho pritomnosti, ked obzalovany
vzhl'adom na zhorSeny zdravotny stav a svoje financné pomery by uvedené Ustavné pravo

nemohol realizovat’.

Zabezpecenie ucasti obzalované¢ho Ing. T. K. na hlavnom pojednavani, ¢i uz priamym
predvedenim prostrednictvom orgénov policie alebo za ich doprovodu sa javi v rozpore so
zasadou hospodarnosti konania, najmé za predpokladu, ze vec nebude mozné rozhodnut’ na

jednom hlavnom pojednévani.

Na podklade uvedeného, pri reSpektovani zasady rychlosti a hospodéarnosti konania
ako aj ustavného prava obzalovaného na prerokovanie veci Vjeho pritomnosti, sa javi
najvhodnejsie odatie veci Okresnému studu Zilina a jej prikazanie Okresnému sudu Spisska
Nova Ves, ktory je najblizsie miestu bydliska obzalovaného.

Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol o navrhu tak, ako je

uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pou¢enie: Proti tomto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 28. aprila 2015
JUDr. PeterKrajéovié,v.r.
predseda senatu
Vypracoval: JUDr. Peter Paluda

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Libusa JanoSikova



