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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konani navrhovatela: T. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom XX E. H.,
1., C. E XAQ, Z. Britania, ob¢ana Z. K. zastipeného Advokatska kancelaria BURIK s.r.0., advokatskou
kancelariou so sidlom Némestie Svetozara Hurbana Vajanského 2, Martin, ICO: 52 804 364 proti osobe
opravnenej na vyzivné: P. Y. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom M. XXXX/X, M., o zrusenie vyzivného

na plnoleté dieta, vedenom na Okresnom stde Martin pod sp. zn. 15Pc/9/2021, o urCenic miestnej
prislusnosti, takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 15P¢/9/2021 je miestne
prislusny Okresny sud Martin.

Odovodnenie

1. Okresny sud Martin predlozil podla § 38 Civilného sporového poriadku (,,CSP*) NajvysSiemu stdu
Slovenskej republiky spis sp. zn. 15Pc/9/2021 na urcenie miestnej prisluSnosti sudu v spore cudzinca o
zrusenie vyzivného na plnoleté dieta s tym, Ze pravomoc sudov Slovenskej republiky je dana podla §
38a v spojeni s § 24a zakona ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prava sikromnom a procesnom v zneni
uc¢innom ku diu zacatia konania ( ,,ZMPSP), ked'Ze opravneny na vyzivné ma bydlisko v Slovenskej
republike, ale podmienky miestnej prislusnosti v zmysle § 154 Civiného mimosporového poriadku
(,,CMP*) chybaji. Navrhovatel’ ako cudzinec nema v Slovenskej republike v§eobecny sud. Opravneny z
vyzivného mé obvykly pobyt na tzemi SR a predchadzajuce rozhodnutie uréeni vyzivného bolo vydané
Okresnym sudom Martin.

2. Podl'a § 38 CSP, ak ide o spor, ktory patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky
miestnej prislusnosti chybaju alebo ich nemozno zistit’, najvy$si sud urci, ktory sud spor prejednd a
rozhodne.

3. Podl'a 24a zakona ¢. 97/1963 7Zb. o medzinarodnom prave sikromnom a procesnom vyzivovacia
povinnost’ rodi€ov k detom sa spravuje pravom Statu, v ktorom ma dieta obvykly pobyt. Iné
vyZivovacie povinnosti sa spravuju pravom §tatu, v ktorom ma bydlisko opravneny na vyzivné.



4. Podl'a 38a zdkona ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave stikromnom a procesnom pravomoc
slovenského stidu na konanie o vyzivhom je dand, ak ma opravneny alebo povinny bydlisko alebo
obvykly pobyt na tizemi Slovenskej republiky.

5. Najvyssi sud konstatuje, ze na konanie vo veciach vyzivného plnoletych osob je v zmysle §154 CMP
miestne prislusny vSeobecny sud navrhovatela, priCom miestna prislusnost sa urCuje na zaklade
evidovaného trvalého pobytu navrhovatela (§ 14 CSP). Z obsahu sudneho spisu najvyssi sud zistil, ze
navrhovatel, t.j. osoba povinna platit’ vyzivné, je obéanom Z. K. s trvalym pobytom vo Z. K.. Osoba,
ktorej je navrhovatel' povinny platit’ vyzivné, ma trvaly pobyt v obvode Okresného sudu Martin. V
konani ide o zruSenie vyzivného na plnoletu osobu, ktoré podla skuto¢nostiuvedenych v navrhu za
zaCatie konania bolo uréené rozsudkom Okresného sudu Martin ¢.k. 14C/96/03 zo dna 24.3.2004, ktory
nadobudol prévoplatnost’ a vykonatelnost’ diia 18.06.2004.

6. Najvyssi sud urcil miestne prisluSnym stdom Okresny std Martin, na ktorom sa viedlo
predchadzajiice konanie o uréenie vyzivného, priCom v obvode tohto siidu ma osoba, ktorej je

navrhovatel’ povinny platit’ vyzivné, trvaly pobyt.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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