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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: PLACHTINSKA AGRODOLINA, a. s. ,,v
konkurze", so sidlom Dolné Plachtince 213, 991 24 Dolné Plachtice, ICO: 36 028 690, o rozdeleni
vytazku 66 787,96 eur + 742,43 eur, o odvolani veritel'a Stredoslovenska energetika, a. s., so sidlom Pri
Rajc¢ianke 8591/4B, 010 47 Zilina, ICO: 36 403 008, proti uzneseniu Krajského stiidu v Banskej Bystrici
¢. k. 55K/28/2004-1598 zo dna 15. decembra 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici ¢. k. 55K/28/2004-1598
zo diia 15. decembra 2015 zru§ ujeavec mu vr ac ia na d’al§ie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej aj ,.konkurzny sud“ alebo ,,sud prvého stupna“) rozvrhovym
uznesenim €. k. 55K/28/2004-1598 zo dina 15. decembra 2015 rozhodol o rozdeleni vytazku 66 787,96
eur + 742,43 eur tak, ze z uvedenej sumy ziskanej speilazenim konkurznej podstaty tipadcu uspokojil
pohladavky tykajuce sa sudneho poplatku za konkurzné konanie - Slovenska republika, Krajsky sud v
Banskej Bystrica, Skuteckého 7, 974 01 Banska Bystrica vo vySke 1 863 eur, pohl'adavky na oddelené
uspokojenie - Slovenska konsolida¢na a. s., Cintorinska 21, 814 99 Bratislava, ICO: 35 776 005 vo
vyske 4 204,95 eur, pohl'adavky proti podstate - Slovenskéd konsolida¢nd a. s., Cintorinska 21, 814 99
Bratislava, ICO: 35 776 005 vo vyske 21 979,14 eur a Rimskokatolicka cirkev, Nam. banikov 20,
Biskupstvo Roziava vo vyske 6 039,50 eur, pohl'adavky I. triedy uspokojil pomerne tak, ako uviedol vo
vyroku uznesenia a konanie voci ucastnikovi v zozname prihlaSok pod ¢. 6 - KLAS, a. s., Banicka 33,
Velky Krtis, ICO: 31 562 434 zastavil. Spravcovi konkurznej podstaty uloZil povinnost’ vykonat
rozvrhové uznesenie do 5 dni od jeho pravoplatnosti a stidu predlozit’ doklady o splneni uznesenia v
lehote do 15 dni od jeho pravoplatnosti.

Z odovodnenia vyplyva, Ze uznesenim ¢. k. 55K728/2014-1513 zo dna 04. decembra 2013, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dna 22. jila 2014 v spojeni s uznesenim Najvy$Sicho sudu Slovenskej
republiky sp. zn. 40bo/7/2014 zo dia 30. mdaja 2014 konkurzny sud schvalil kone¢na spravu o
spefiazeni majetku padcu PLACHTINSKA AGRODOLINA a. s. ,v konkurze®, so sidlom Dolné
Plachtince 213 a o vyuac¢tovani odmeny a vydavkov spravcu konkurznej podstaty JUDr. Pavla Visku, so



sidlom M. R. Stefanika 2, Velky Krti§ s tym, Ze prijmy konkurznej podstaty predstavovali diastku 168
907,55 eur, vydavky konkurznej podstaty - pohladavky proti podstate zaplatené pocas konkurzu
predstavovali sumu 102 119,59 eur, z toho pohladavky proti podstate v sume 28 018,64 eur, odmena
spravcu konkurznej podstaty predstavovala sumu 30 879,64 eur, z ¢oho bola zalohovo vyplatena suma
7 468,63 eur a na doplatenie zostala suma 23 411,01 eur. Vydavky spravcu predstavovali sumu 8
252,14 eur, ktoré boli zaplatené poc¢as konkurzu a na rozdelenie veritelom zostala suma 66 787,96 eur.

Konkurzny sud d’alej konstatoval, ze od schvalenia kone¢nej spravy do vydania rozvrhového uznesenia
doslo k navySeniu prijmov o sumu 705,07 eur a 37,36 eur, ktoré sumy zahffiaji Cisty prijem z
bankovych urokov od podania navrhu spravcu na schvalenie kone¢nej spravy do konca februara 2016.
Na rozdelenie veritelom zostala suma 66 787,96 eur a po odpocitani zvySnej ¢asti odmeny pre spravcu
vo vyske 23 411,01 eur, sumy 1 863,- eur sudneho poplatku, sumy 4 204,95 eur pre oddeleného
veritel'a, sum 21 979,14 eur a 6 039,50 eur pre pohladavky proti podstate, bankovych poplatkov 3 x po
3,54 eur, 3,99 eur a 5,90 eur, zostala na vyplatenie pre veritelov I. triedy suma 10 012,28 eur.

Predmetné konkurzné konanie sa zacalo dna 17. februara 2004 a preto podla § 206 ods. 1 zakona ¢.
7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizicii, konkurzny sud na tento pripad aplikoval zdkon ¢. 328/1991
Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni podla § 70 a nasl. t¢innom pre toto konanie (d’alej len ,,ZKV*).

Konkurzny std rozhodol v rozvrhovom uzneseni o uspokojeni pohladavky na stidnom poplatku za
konkurzné konanie vo vyske 1 863,- eur uréenej v Sadzobniku, ktory je prilohou zékona ¢. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov.
Nerozhodoval o uspokojeni odmeny spravcu konkurznej podstaty JUDr. Pavla Vr$ku, so sidlom M. R.
Stefanika 2, Velky Krti§, ktora bola schvalena v kone¢nej sprave sidom v jej zvy$nej ¢asti 23 411,01
eur, pretoze tato bola uspokojend spravcom do vydania rozvrhového uznesenia, tak ako aj vydavky
spravcu.

Vzhl'adom k tomu, Ze do vydania rozvrhového uznesenia nebol vydany vytazok oddelenému veritel'ovi,
rozhodol konkurzny sud o jeho uspokojeni v stlade s § 32 ods. 1 ZKV. Pravo na oddelené uspokojenie
si uplatnil jeden oddeleny veritel’ zapisany v zozname prihlasok pod por. ¢. 27 - Slovenska konsolidacna
a. s. Bratislava. Povodny veritel' Socialna poistoviia a. s. Bratislava si prihlasil pohl'adavku vo vyske 64
448,84 eur na zaklade zaloznej zmluvy zo dila 15. oktobra 2002 k nehnutelnostiam zapisanym na LV €.
XXXX pre k. . S. nadstavba - sklad obilnin sup. ¢. 291 stojaci na parcele ¢. 727 a nadstavba - bykaren
sup. ¢. 292 stojaca na parcele ¢. 733. Nehnutelnosti boli speniazené celkom za sumu 9 460,25 eur. V
konkurznom konani bol majetok, ku ktorému mal veritel' zriadené pravo na oddelené uspokojenie
spenazeny na zaklade znaleckych posudkov, a preto pri ur¢ovani vysky vytazku a podielu oddeleného
veritel'a na odpocitatelnych polozkdch uvedenych v § 28 ods. 2 ZKV konkurzny sud postupoval podla §
28 ZKV. Vyska pomernej ¢asti pohladavky oddeleného veritela zo sumy 64 448,84 eur zodpoveda sume
4 204,95 eur, ktorou bol tento oddeleny veritel' uspokojeny. Ked’ze uvedena zabezpecena pohladavka
nebola plne uspokojena, konkurzny sud v zmysle § 28 ods. 2 ZKV povazoval jej neuspokojenu ¢ast’ vo
vyske 60 243,89 eur za pohl'adavku prihlasent podla § 20 ZKV a zaradil ju v tejto vySke do prvej triedy,
do ktorej bola zaradend aj d’alSia suma vo vyske 216 556,61 eur prihldsena prihlaSkou pod por. ¢. 27.

Po uspokojeni pohl'adavok oddelenych veritelov rozhodol konkurzny sud o uspokojeni pohl'adavok proti
podstate, ktoré neboli uspokojené spravcom do vydania rozvrhového uznesenia a ktoré spravca uznal.

Konkurzny sud d’alej uviedol, Ze spravca konkurznej podstaty v sulade s ustanovenim § 31 ZKV v
priebehu konkurzu uspokojil ¢ast’ pohladavok proti podstate v sume 3 076 454,70 Sk, ¢o zodpoveda
sume 102 119,59 eur a ¢ast’ svojej odmeny v sume 7 468,63 eur. ZvySnu Cast’ jeho odmeny vo vyske
vo vySke 23 411,01 eur uspokojil po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni kone¢nej spravy sudom v
stlade s ustanovenim § 32 ods. 1 ZKV a v poradi podl'a § 31 ods. 6 pism. a/ ZKV.

Kedze v konkurze bol dostatok finanénych prostriedkov na uspokojenie vSetkych pohladavok proti
podstate, konkurzny std v rozvrhu rozhodol o uspokojeni tych, ktoré v priebehu konkurzu spravca



konkurznej podstaty neuspokojil.

Spravca konkurznej podstaty neuspokojil v priebehu konania pohladédvky proti podstate pévodného
veritel'a Datlovy trad Velky Krti§, ktory si prihlasil pohladavku vo vyske 122 754,- Sk (4 074,68 eur),
povodného veritel'a - poistovina Sidéria vo vyske 3 053,- Sk (101,34 eur) a vo vyske 2 247,- Sk (74,55
eur), pévodného veritel'a poistovne Ddvera vo vyske 34 240,91 Sk (1 136,59 eur) a pévodného veritel'a
poistovne Sidéria - ISTOTA vo vyske 9 521,33 Sk (316,05 eur). Pohladavky boli na zdklade zmlav o
postupeni pohladdvok postipené na spolo¢nost’ Slovenska konsolida¢nad a. s., Cintorinska 21,
Bratislava, ICO: 35 776 005 a ich celkova suma zodpoveda &iastke 5 703,21 eur.

TaktieZ pohladavka vo vyske 16 275,93 eur, ktord bola prihlasena pévodne konkurznym veritelom
Socidlna poistoviia, a. s. bola postipena na spolo¢nost’ Slovenské4 konsolidacnd a. s. Bratislava.

Celkova pohl'adavka veritela Slovenska konsolida¢na a. s., Cintorinska 21, Bratislava, ICO: 35 776 005
vo vyske 21 979,14 eur, ktori spravca uznal za opravnenu je pohladavkou proti podstate bude na
zaklade rozvrhového uznesenia uspokojena v celom rozsahu.

Za opravnenu pohladavkou proti podstate povazoval konkurzny sud aj pohl'adavku prihlasena u spravcu
veritelom Rimskokatolicka cirkev Biskupstvo Roziava vo vyske 181 946,- Sk (6 039,50 eur) ktora
bude uspokojena v celom rozsahu.

Po tplnom uspokojeni pohl'adavok uvedenych v § 31 ods. 1 ZKV konkurzny sud rozhodol o uspokojeni
pohladavok zaradenych do I. triedy. Na ich uspokojenie zostala suma 10 012,28 eur, ktora vSak
nestacila na ich uplné uspokojenie, a preto konkurzny std rozhodol podla § 32 ods. 3 ZKV o ich
pomernom uspokojeni do vysky 0,0119795 % z ich zistenych pohladavok, ked Ciastka na rozdelenie
predstavuje zo zistenej sumy vSetkych pohladavok I. triedy v sume 835 782,25 Sk pri pouzitom
koeficiente 0,0119795 % sumu 10 012,28 eur.

Ked’ze v priebehu konania doslo k zmenam veritelov zo zakona alebo zo zmluvy, u¢astnikom konkurzu
sa stali ti veritelia, ktori oznamili zmenu kvalifikovanym spésobom sudu, a to postupom podla § 7 ods. 4
ZKV.

Povodny konkurzny veritel Vyskumny ustav Podoznalectva a Ochrany Pody Bratislava zaradeny v
zozname veritelov pod por. ¢. 9 mal zistenu pohladavku vo vyske 165,97 eur a pod por. ¢. 30 mal
zistenu pohladavku vo vyske 2 533,32 eur. Tato prispevkova organizacia bola zrusena bez likvidacie
splynutim do novozriadenej prispevkovej organizacie Narodné polnohospodarske a potravinarske
centrum, so sidlom Hlohovecka 2, Luzianky, ICO: 42 337 402 k 01. januaru 2014, ktor sa tak stala jej
pravnym nastupcom.

P6vodny konkurzny veritel’ Spoloéna zdravotna poist'oviia, Bratislava zaradeny v zozname veritel'ov pod
por. ¢. 26 mal zisteni pohladavku vo vyske 5 906,39 eur a povodny konkurzny veritel Socialna
poistovna, pobocka Velky Krti§ zaradeny v zozname veritelov pod por. ¢. 27 mal zistenti pohl'addvku
vo vyske 276 800,50 eur. Obe pohl'adavky boli postipené na spolo¢nost’ Slovenska konsolida¢na, a. s.,
Cintorinska 21, Bratislava, ICO: 35 776 005.

P6vodny konkurzny veritel’ JUDr. Maria Langerova, spravkyna konkurznej podstaty Pol'nohospodarske
druzstvo Plachtince ,,v likvidacii“, Dolné Plachtince zaradeny v zozname prihldsenych pod por. ¢. 32
mal zisteni pohladavku vo vyske 154 144,73 eur, ktord pohladavka bola postipend na spolocnost’
FACTOR ASSET MANAGEMENT GROUP, a. s., Celakovského 2, Bratislava, ICO: 35 851 996.

Povodny konkurzny veritel PERSPEKTIVA, druZstevna zdravotnd poistoviia, Bratislava zaradeny v
zozname veritelov pod por. ¢. 37 mal zisteni pohl'adavku vo vyske 10 684,45 eur, ktord pohl'adavka
bola postupena na spolo¢nost’ ZH Kredit, s. r. 0., Dvotdkovo nabr. 8/A, Bratislava, ICO: 36 049 581.



Poévodny konkurzny veritel Vziajomna zdravotna poistoviia Dovera, Bratislava zaradeny v zozname
veritelov pod por. ¢. 38 mal zistenu pohladavku vo vySke 67 179,31 eur, pdvodny konkurzny veritel’
SIDERIA - ISTOTA, zdruzena zdravotna poistovia, KoSice zaradeny v zozname veritel'ov pod por. €.
42 mal zistenu pohl'adavku vo vyske 1 039,14 eur, pdvodny konkurzny veritel’ Danovy urad Velky Krti§
zaradeny v zozname veritelov pod por. ¢. 44B mal zisteni pohladavku vo vyske 36 997,28 cur a
povodny konkurzny veritel VSeobecna zdravotna poistovila Bratislava zaradeny v zozname veritelov
pod por. ¢. 46 mal zistenu pohladavku vo vyske 141 592,30 eur, ktoré pohladavky boli postipené na
spolo¢nost’ Slovenska konsolidacn4, a. s., Cintorinska 21, Bratislava, ICO: 35 776 005.

Veritelia, ktorym boli popreté pohl'adavky na prieskumnom pojednavani a ktori boli pou¢eni konkurznym
sidom o ich prave podat’ v sidom stanovenej lehote incidenénu Zalobu a toto nevyuzili, prestali byt’
uplynutim posledného diia tejto lehoty podla § 7 ods. 3 ZKV uc€astnikmi konkurzného konania. ISlo o
pohladavky veritelov pod por. €. 35 O. I. a manz. W. 1., B. ¢. XXX vo vyske 4 411,- eur, pod por. €.

36 O. K, B. ¢. XXX vo vyske 3 975,- eur a pod por. ¢. 41 Ing. O. 1., B. ¢. XX vo vyske 106 639,74
eur, ktoré boli popreté z dovodu, Ze tito veritelia nemaji postavenie konkurznych veritelov. Pohl'adavka
veritel'a pod por. ¢. 39 Ing. Stefan Stefanides - ATES, Zelovce, ICO: 34 920 838 vo vyske 37 198,13

eur bola tiez popretd z dovodu, Ze nema postavenie konkurzného veritela. Veritel’ svoje pravo, o ktorom
bol pouceny konkurznym sudom na prieskumnom pojedndvani podat’ incidencnu Zalobu vyuzil, av§ak
inciden¢né konanie bolo zastavené.

Utastnik konania KLAS, a. s., Banicka 33, Velky Krti§, ICO: 31 562 434 zaradeny v zozname veritelov
pod por. ¢. 6 bol dia 26. jina 2008 vymazany z obchodného registra, preto sud s poukazom na
ustanovenie § 107 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.“) konanie voci nemu
zastavil.

Konkurzny sud neuvadzal v rozvrhovom uzneseni tie pohl'adavky, ktorych uspokojenie bolo niz§ie ako
0,60 eur, pretoze ide o sumu niz§iu ako su naklady jej poukézania, v désledku ¢oho by spravca nemohol
rozhodnutie v tejto Casti split. Ide o konkurznych veritelov pod por. ¢. 21 Mgr. Milan Somik,
Exekttorsky urad Martin, Jilemnického 12, Martin - ustanoveny zastupca JUDr. Vilama Koniga, sudny
exekutor, Hlbiny 2, Zvolen - pozastavena ¢innost’ - pohl'adavka zistena vo vyske 17,38 eur, ktora sa
uspokojuje vo vyske 0,21 eur, pod por. ¢. 22 Slovenska republika - Krajsky sud v Bratislave, Justi¢na
pokladnica, Zahradnicka 10, Bratislava - pohl'adavka zisten4 vo vySke 16,60 eur, ktord sa uspokojuje vo
vyske 0,20 eur a pod por. ¢. 24 Centralny depozitar cenny papierov SR, a. s., ul. 29. augusta VA,
Bratislava, ICO: 31 338 976 - pohladavka zistena vo vyske 16,85 eur, ktora sa uspokojuje vo vyske
0,20 eur.

Konkurzny sud d’alej konStatoval, ze v pripade, ak by sa rozvrhové uznesenie nestalo v predpokladanom
case vykonatelné a priznand suma sa zvySi o uroky z uloZzenych finan¢nych prostriedkov, ulozil
spravcovi pomerne rozdelit’ tito sumu pre veritelov 1. triedy.

Proti vyroku rozvrhového uzneseniu o rozdeleni vytazku z konkurznej podstaty upadcu podal veritel
Stredoslovenskd energetika, a. s., so sidlom Pri Raj¢ianke 8591/4B, Zilina, ICO: 36 403 008 (dalej len
»odvolatel*) v zdkonom stanovenej lehote odvolanie z dévodu podla § 205 ods. 2 pism. b/ a pism. f/ O.
s. p., nakol’ko ma konanie ini vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci a
rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Uviedol, Ze v
napadnutom rozvrhovom uzneseni boli v casti ,,Pohladavky proti podstate” opomenuté pohladavky
odvolatela v celkovej vyske 785,30 eur (23 658,- Sk), ktoré boli v konkurznom konani odvolatelom
riadne uplatnené a dosial’ neboli uspokojené. Tieto pohladavky boli uznané v plnej vyske spravcom
konkurznej podstaty JUDr. Pavlom Vr§kom, ¢o odvolatel’ preukazoval podanim spravcu zo dia 23. maja
2007. Odvolatel’ prilozil k odvolaniu aj predmetni pohladavku - faktary za elektrinu (¢. 1. 1623 - 1628).
Vzhl'adom na uvedené odvolatel’ navrhol, aby odvolaci stid napadnuté rozvrhové uznesenie zrusil a vec
vratil sidu prvého stupnia na d’al§ie konanie.

Spravca konkurznej podstaty JUDr. Pavel Viska vo vyjadreni v odvolaniu uviedol, Ze spolo¢nost’ s



ktorou mal uzavreti dohodu o vedeni G¢tovnictva mu nepredlozila podklady k predmetnej pohl'adavke
proti podstate, aby mohla byt zahrnutd do konecnej spravy a nasledne do rozvrhového uznesenia.
Konstatoval, ze suma 785,30 eur nebola konkurznému veritelovi doposial’ uhradend, a preto povazoval
odvolanie veritela Stredoslovenska energetika, a. s. za dévodné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, podl'a § 10 ods. 2 O. s. p. prejednal vec v rozsahu
podla § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k
zaveru, ze odvolanie veritel'a je dovodné.

Odvolanim je napadnuté rozvrhové uznesenie sudu prvého stupiia z dévodu, ze medzi pohl'adavky proti
podstate nebola zahrnutd pohladavka veritela Stredoslovenskad energetika, a. s., ktora pozostavala z
neuhradenych faktar v celkovej vyske 785,30 eur (23 658,- Sk) za dodavku elektrickej energie. I8lo o
faktaru ¢. 9500043011 vo vyske 168,99 eur (5 091,- Sk), ¢. 9500043012 vo vyske 366,39 eur (11
038,- Sk), ¢. 9500043013 vo vyske 175,-eur (5 272,- Sk) a ¢. 9500043014 vo vyske 74,92 eur (2 257,-
Sk). Pohl'adavka bola v plnej vyske uznana spravcom konkurznej podstaty JUDr. Pavlom Viskom (€. L
1630).

Podla § 31 ods. 2 ZKV pohladavky proti podstate vzniknuté po vyhldseni konkurzu st naroky na
nahradu nakladov spojenych s udrziavanim a spravou podstaty, véitane naroku spravcu na uhradu
odmien a vydavkov, dane a poplatky, ak doslo k ich splatnosti v priebehu konkurzného konania, a d’alej
naroky veritelov zo zmliv uzavretych spravcom, ako aj naroky na vratenie plnenia zo zmluvy, od ktorej
sa odstupilo podla § 14 ods. 1 pism. a/.

Podla § 32 ods. 1 ZKV v rozvrhu sa uspokoja najprv pohladavky proti podstate (§ 31 ods. 2) a
pracovné naroky (§ 31 ods. 3). Ak vytazok za speniaZenie nepostacuje na plnt tthradu vsetkych tychto
pohladavok, uhradia sa najprv vydavky spravcu a ostatné pohladavky sa uspokoja pomerne.
Neuspokojena ¢ast’ pohl'adavok podl'a § 17a ods. 2 pism. ¢/ prechadza na Stat.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze spravca uznal pohladavku odvolatel’a, ale v désledku toho, ze nedisponoval
dokladmi k predmetnej pohl'adavke proti podstate, tuto nezahrnul do konec¢nej spravny a nasledne ani do
rozvrhu vytazku. Uviedol, Ze doklady mu neboli predloZzené spolo¢nostou, s ktorou mal uzavreti
dohodu o vedeni uUcCtovnictva a ziroven skonStatoval, Zze pohladavka veritela Stredoslovenska
energetika, a. s. Zilina vo vyske 785,30 eur nebola doposial’ uhradena.

Vzhl'adom na uvedené sa odvolaci sud dospel k zaveru, Ze nezahrnutim spravcom uznanej pohladavky
odvolatela do rozvrhu do$lo k obmedzeniu jeho prava na spravodlivé konanie, v désledku ¢oho bola
odvolatelovi odilatd moznost’ konat' pred sudom, priCom sa odvolaci sid opodstatnenost'ou tejto
pohladavky nezaoberal.

Z tychto doévodov odvolaci sud rozvrhové uznesenie v zmysle § 221 ods. 1 pism. f/ O. s. p. zrusil a vec
vratil sadu prvého stupna na dal§ie konanie bez toho, aby posudzoval opodstatnenost a vysSku
pohladavky odvolatela. V dalSom konani konkurzny sud opidtovne vo veci rozhodne s tym, ze do
rozvrhového uznesenia zaradi aj pohl'adavku veritel'a Stredoslovenské energetika, a.s. uznanu spravcom
konkurznej podstaty ako pohl'adavku proti podstate.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasom 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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