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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne obchodnej spolo¢nosti TOKAJ FURMINT
SK, s. 1. 0., so sidlom Mald Tiia 105, ICO: 36 603 201, zastipenej JUDr. Pavlom Gombosom,
advokatom so sidlom v KoSiciach, Moldavska cesta 21/A, proti zalovanému Finané¢nému riaditel’stvu
Slovenskej republiky, so sidlom v Banskej Bystrici, Lazovna 63, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného z 01. marca 2013 ¢. 1100307/1/105145/2013, o odvolani Zalobkyne proti uzneseniu
Krajského stdu v Kosiciach, ¢. k. 6S/97/2013-54 z 20. jana 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach, ¢. k. 6S/97/2013-54 z 20.
jina 2013 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Uznesenim z 20. juna 2013, ¢. k. 65/97/2013-54 Krajsky sud v KoSiciach (d’alej aj ,.krajsky sud®)
zastavil podl'a § 10 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskor$ich predpisov konanie vo veci pre nezaplatenie sidneho poplatku (d’alej len
»ZSP“) a v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢/ Ob¢ianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) v spojeni s §
246¢ ods. 1 veta prva OSP vyslovil, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré
bolo zastavené.

Krajsky sud poukazal na to, ze Zalobkyina nezaplatila sidny poplatok 70 eur za zalobu o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia a postupu organu verejnej spravy (polozka ¢. 10 a/ sadzobniku sudnych
poplatkov) sti€asne s podanim Zaloby, krajsky sud ju vyzvou z 21. maja 2013 vyzval na jeho zaplatenie v
lehote 10 dni od dorucenia vyzvy zaroven s poucenim o nasledkoch jej nezaplatenia. Vyzva bola prevzata
pravnym zastupcom Zalobkyne diia 27. maja 2013, avsak nebolo na fiu reagované a do rozhodnutia sudu
sudny poplatok zaplateny nebol.

Proti tomuto uzneseniu podala Zalobkyna odvolanie, ktorym suasne poziadala o oslobodenie od
sudnych poplatkov podla § 138 OSP, ktoré jej Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 28. novembra
2013, ¢. k. 6S/97/2013-74 nepriznal.



Uznesenie o nepriznani oslobodenia od sidnych poplatkov nadobudlo pravoplatnost’ dilom 19. decembra
2013 a dna 29. januara 2014 krajsky sud predlozil vec najvy$Siemu sudu na rozhodnutie o odvolani
zalobkyne proti zastaveniu konania pre nezaplatenie sidneho poplatku.

Najvyssi std Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP) preskumal napadnuté uznesenie krajského stdu z dovodov a v rozsahu uvedenom v odvolani
zalobkyne (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢c ods. 1 veta prva OSP) postupom bez nariadenia
pojednavania podla § 250ja ods. 2 veta prva OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu Zalobkyne nie je
mozné priznat’ Uspech.

Najvyssi sud z predlozeného spisového materialu krajského sudu zistil, Ze Zalobkytia sa Zalobou podanou
na Krajskom sude v KoSiciach dna 13. maja 2013 domahal preskiimania rozhodnutia zalovaného ¢.
1100307/1/105145/2013, z 01. marca 2013, ktorym zalovany potvrdil rozhodnutie Danového uradu
Kosice ¢. 9514401/5/3528615/2012/Mra z 28. novembra 2012 o vyrubeni rozdielu dane z prijmov
pravnickej osoby za zdanovacie obdobie roku 2008 v sume 12.398,59 eura.

Krajsky sud vyzvou z 21. méja 2013 (¢. 1. 14) ulozil Zalobkyni, aby v lehote 10 dni stidny poplatok za
zalobu v sume 70 eur podla polozky ¢. 10 pism. a/ sadzobnika stidnych poplatkov ZSP zaplatila. Pravny
zastupca Zalobkyne vyzvu, ktora mu bola doruc¢ovana v stlade s § 49 ods. 1 veta druha OSP v spojeni s
§ 246¢ ods. 1 veta druha OSP ako zastupcovi s plnomocenstvom pre celé konanie, prevzal 27. maja
2013. Na tuto vyzvu zalobkyia nereagovala, stidny poplatok nezaplatila, ani nepoziadala o oslobodenie
od sudnych poplatkov.

Uznesenim z 20. jina 2013, ¢. k. 6S/97/2013-54 krajsky sud zastavil konanie podla § 10 ods. 1 ZSP,
pretoze Zalobkyia sudny poplatok nezaplatila ani v lehote ustanovenej vyzvou.

Proti tomuto uzneseniu, ako je uz uvedené aj vysSSie, podala Zalobkyna odvolanie, ktorym st¢asne
poziadala o oslobodenie od sudnych poplatkov podla § 138 OSP. Napriek svojmu oznaCeniu ,,0dvolanie
proti uzneseniu o zastaveni suidneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku® podanie neobsahovalo
dovody, pre ktoré by malo byt toto uznesenie zrusené, ale len tvrdenia, ktoré mali odovodnit’ priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov.

Podl'a § 10 ods. 1 ZSP ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim ndvrhu na zaCatie konania alebo
dovolania, prvostupniovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uré¢i spravidla v
lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud
konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt’ poplatnik vo vyzve pouceny. Sud vyzve
poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zaéatie konania predtym, ako nariadi
pojednévanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednévania, vydania platobné¢ho rozkazu a
rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlh§ia ako dva mesiace; tto
lehotu moze predseda sudu z dolezitych dovodov prediZit.

Krajsky sud postupoval v sulade s § 10 ods. 1 ZSP a zalobkynu, ked’Ze nezaplatila sidny poplatok za
zalobu suc€asne s jej podanim, vyzvou 21. maja 2013 (¢. 1. 14) vyzval, aby v lehote 10 dni zaplatila
sudny poplatok za zalobu v sume 70 eur podla polozky ¢. 10 pism. a/ sadzobnika sudnych poplatkov
ZSP. Zaroven ju poucil, ze ak nebude poplatok v uréenej dobe zaplateny, konanie zastavi.

Zalobkyfa sudny poplatok za Zalobu doteraz nezaplatila.

S ohladom na uvedené rozhodnutie krajského sudu treba povazovat' za vydané v stlade so zadkonom.
Kedze zalobkyni nebolo priznané oslobodenie od stidnych poplatkov, jej poplatkova povinnost’ trva. Ak
zalobkyna ani v dodato¢nej lehote sudny poplatok nezaplatila, nedoslo z jej strany k odstraneniu
nedostatku podmienky konania spocivajucej v nezaplateni sudneho poplatku. Najvyssi sad preto
uznesenie krajského sudu ako vecne a pravne spravne potvrdil (§ 250ja ods. 3 OSP a § 219 ods.1 a 2
OSP).

O trovach odvolaciecho konania najvys$si sud rozhodol tak, ze icastnikom ich nahradu nepriznal, nakolko



zalobkynha v odvolacom konani bola neuspe$na a zalovanému zo zakona nahrada trov konania
neprislucha (§ 224 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP a § 250k OSP).

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 veta tretia

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u¢innom
od 01. maja 2011).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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