Najvyssi sad 4 Cdo 29/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v dediéskej veci po poruditelovi J. K.,
zomrelému X., vedenej na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod sp.zn. 4 D 153/2003,
o dovolani dedic¢a J. K., byvajuceho v K. zastupeného JUDr. J. F., advokatom so sidlom vo

V., proti uzneseniu Krajského sidu v PreSove z 24. méaja 2007 sp.zn. 8 CoD 4/2007 rozhodol
takto:
Dovolanie odmieta.
Ziaden z i¢astnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove oznacenym uznesenim potvrdil uznesenie Okresné¢ho stdu
Vranov nad Toplou z 5. aprila 2006 ¢.k. 4 D 153/2003-69, ktorym, okrem iného, bolo
potvrdené nadobudnutie novoobjaveného dediCstva (pozemku, parcela ¢. X. — zahrada vo
vymere X. m> v katiz. K., zapisaného na liste vlastnictva & X.) po poruéitelovi J. K.
dedicom A. D., J. K. a J. K. podl'a ich dedi¢skych podielov, t.j. po 1/3-tine k celku. Takto

rozhodol povazujuc uznesenie okresného stidu za vecne spravne.

Proti tomuto uzneseniu krajského sidu ako odvolacieho sidu podal dovolanie dedi¢ J.
K.. Ziadal, aby dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacieho sudu zrusil a vec mu vratil na
dalsie konanie. Dovolanie oddvodnil nespravnym pravnym posudenim veci odvolacim
sudom, ked podla jeho ndzoru oznaceny pozemok nemal byt prejednany ako dedicstvo,

pretoze patri do jeho vyluéného vlastnictva.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) preskimal
podané dovolanie z hl'adiska jeho pripustnosti a dospel k zdveru, ze v danej veci nie je

pripustné.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu

odvolacieho sudu st upravené v ustanoveniach § 237 a § 239 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichadza do uvahy.
Nejde totiz 0 zmeiiujiice uznesenie odvolacieho sidu a ani o potvrdzujice uznesenie, vo
vyroku ktorého by odvolaci stid vyslovil pripustnost’ dovolania, pretoze ide o rozhodnutie po
pravnej stranke zasadného vyznamu. Rovnako nejde ani o uznesenie odvolacieho sudu
potvrdzujiice uznesenie sudu prvého stupna, ktorym bolo rozhodnuté o ndvrhu na zastavenie
vykonu rozhodnutia na podklade cudzozemského rozhodnutia, alebo o uznani (neuznani)
cudzieho rozhodnutia alebo o jeho vyhldseni za vykonatelné (nevykonatelné) na uzemi

Slovenskej republiky.

Dovolaci sud preskumal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O.s.p., aj ked neboli v dovolani namietané, pricom vo vztahu
k dovolatel'ovi nezistil existenciu ziadnej podmienky pripustnosti dovolania uvedenej v tomto

zakonnom ustanoveni.

So zretelom na uvedené dovolaci sid dovolanie podla § 218 ods. 1 pism.c/ O.s.p.

v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p. ako nepripustné odmietol.

O nahrade trov dovolaciecho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p.

(s pouzitim analogie) v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. februara 2007
JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
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