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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Hullovej a
&leniek senatu JUDr. Miroslavy Jane¢kovej JUDr. Eriky Canadyovej v spore Zalobcu Petra Marusinca,
podnikajiiceho pod obchodnym menom Peter Marusinec - PEMA, Bardejov, Dukelska 1379, ICO: 33
527 431, proti zalovanej 1. 1., narodenej XX. K. XXXX, T., C. XXXX/XXC, zastupenej advokatom
JUDr. Mariom Keletim, Hnust'a, Hlavna 36, o zaplatenie 3 718,65 eura s prisluSenstvom, o nesuhlase
Krajského stidu v KoSiciach s postipenim sporu Krajskym sudom v Presove, takto

rozhodol:

Prislus$nym nakonanie a rozhodnutie o odvolani j e Krajsky sud v Kosiciach.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach listom z 10. augusta 2023 predlozil spis Najvy$§iemu sudu Slovenskej
republiky (d’alej aj ,,Najvyssi sud SR* alebo ,,NS SR*) z dévodu nesthlasu s postipenim sporu
Krajskym sudom v PreSove podla § 43 ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,CSP*). Svoj nesuhlas odévodnil tym, ze zalobca podal odvolanie
na sude prvej inStancie dia 21. septembra 2012, t. j v ¢ase, ked’ bol funkéne prislusnym sidom na jeho
prejednanie Krajsky sud v PreSove. Funkénd prislusnost” Krajského sudu v KoSiciach ako odvolacieho
sudu v obchodnych veciach je podl'a § 34 ods. 2 pism. ¢) CSP dan4 iba na konania zacaté na Okresnom
sude Presov po 31. maji 2023 [§ 22 pism. e) CSP]. Na konania v obchodnopravnych sporoch, zac¢atych
do 31. maja 2023 na okresnych sudoch v uizemnom obvode Krajského sudu v PreSove, je aj nad’alej
funkéne prislusny (ako odvolaci sud) Krajsky sud v PreSove podla § 34 ods. 1 CSP. Zo znenia
prechodného ustanovenia § 471c CSP podla nézoru predkladajiceho Krajského sudu v KoSiciach
nevyplyva, ze od 1. juna 2023 doSlo k zmene prislu§nosti sudov, ktoré boli vecne a miestne prislusné
podla predpisov u¢innych do 31. maja 2023. V tejto suvislosti poukazal aj na usmernenie Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky, podl'a ktorého zavedenim kauzalnej prislusnosti krajskych stidov na
konanie o odvolaniach aj v obchodnopravnych sporoch nedochadza od 1. jina 2023 k prechodu vykonu
sudnictva medzi krajskymi sadmi v prebiehajiicich odvolacich konaniach, a teda konania o odvolani
zaCaté pred 1. junom 2023 sa dokoncia na doteraz prisluSnych krajskych stdoch, pretoze niet
zakonného ustanovenia, ktoré by prechod vykonu sudnictva zakladalo. Zdoraznil tiez, Ze zmyslom



principu okamzitej pouzitelnosti (novej) procesnej Gpravy na vsetky prebiehajice konania, za¢até podla
doterajSich predpisov (§ 470 ods. 1 CSP), je zabezpeit hladky a bezproblémovy procesny rezim
sudnych konania, a nie hromadné postipenie vSetkych obchodnopravnych sporov z Krajského sudu v
PreSove na Krajsky stid v KoSiciach, ¢o by bolo tiez nehospodarne a neefektivne, s priamym vplyvom
na pravo na zakonného sudcu.

2. Najvyssi sad Slovenskej republiky (d’alej aj ,,Najvys$si sud SR* alebo ,,NS SR*) ako sud spolo¢ne
nadriadeny Krajskému sudu v PreSove a Krajskému sudu v KoSiciach podla § 43 ods. 2 CSP, po
posudeni predlozeného nesthlasu s postipenim obchodnopravneho sporu na odvolacie konanie, dospel k
zaveru, ze nestuhlas Krajského sudu v KoSiciach nie je dovodny.

3. Podla ¢lanku 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut’ na zéklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a tcelu najbliz§iu posudzovanej pravnej veci.

4. Podla ¢lanku 17 CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o najrychlejSie prejednana a
rozhodnuta, predchadza zbyto¢nym prietahom, kond hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného
zat'azovania stran sporu a inych osob.

5. Podl'a § 22 CSP, na konanie v obchodnopravnych sporoch su prislusné:

a) Mestsky stud Bratislava III pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v Kosiciach,

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,

d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre,

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trenc¢in pre obvod Krajského sudu v Trencine,

g) Okresny std Trnava pre obvod Krajského sidu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

6. Podl'a § 34 ods. 1 CSP, ak odsek 2 neustanovuje inak, o odvolani proti rozhodnutiu okresného sudu
rozhoduje krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo okresny sud, ktory rozhodoval v prvej inStancii.

7. Podla § 34 ods. 2 CSP, na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vydanému v konani podla:

a) § 22 pism. f) ah) a § 23 pism. f) a h) je prislusny Krajsky sud v Banskej Bystrici,

b) § 22 pism. d) a g) a § 23 pism. d) a g) je prislusny Krajsky sud v Bratislave,

c) § 22 pism. e) a § 23 pism. e) je prisluSny Krajsky sid v KoSiciach.

8. Podl'a § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

9. Podla § 471c CSP, konania zacaté a pravoplatne neskon¢ené do 31. mdja 2023 sa dokoncCia na

sudoch vecne a miestne prislusnych podl'a predpisov u¢innych do 31. méaja 2023; to neplati, ak podla
osobitného predpisu vykon stidnictva prechadza z vecne a miestne prislu§ného stidu na iny sud.

10. Zo spisu vyplyva, ze v danom obchodnopravnom spore rozhodol Okresny std Bardejov rozsudkom
¢. k. 1Cb/21/2005-389 z 25. jina 2012 tak, ze zZalobu zamietol a Zalobcovi ulozil povinnost’ nahradit’
zalovanej trovy konania. O odvolani zalobcu z 21. septembra 2012 rozhodol Krajsky stid v PreSove
(potvrdzujucim) rozsudkom z 12. septembra 2013, ktory bol na ziklade dovolania zalobcu zruSeny
uznesenim Najvyssicho sudu SR sp. zn. 50bdo/10/2014 z 10. septembra 2015 a vec bola vratena
Krajskému stidu v PreSove na d’alSie konanie. V novom odvolacom konani Krajsky sud v Presove dia
27. oktobra 2016 vyhlasil rozsudok ¢. k. 3Cob/39/2016-510, ktorym rozsudok Okresného stdu
Bardejov z 25. juna 2012 potvrdil a zalovanej priznal proti Zalobcovi ndrok na nahradu trov odvolacieho
konania. Predmetny rozsudok Krajského sudu v PreSove napadol Zalobca dovolanim, ktoré Najvyssi
sidu SR uznesenim sp. zn. 50bdo/68/2019 z 25. septembra 2019 odmietol a zalovanej nepriznal
nahradu trov dovolacicho konania. Uznesenie Najvy$Sicho sidu SR bolo nasledne zrus$ené nalezom
Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. k. IV. US 80/2021-35 z 11. maja 2021 a vec bola vratena
NajvysSiemu sudu SR na d’alSie konanie. Uznesenim sp. zn. 10bdo/53/2021 z 23. juna 2022 Najvyssi
sud SR zrusil rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dna 27. oktébra 2016 v spojeni s opravnym



uznesenim z 21. jina 2018 a vec vratil Krajskému stdu v PreSove na d’al§ie konanie. Krajsky sad v
Presove o odvolani zalobcu z 21. septembra 2012 opdtovne nerozhodol a s poukazom na novelu CSP
ucinnt od 1. jina 2023, postupom podla § 43 ods. 1 CSP v spojeni s § 40 CSP, vec postupil Krajskému
sudu v Kosiciach ako sudu funkéne a kauzalne pristusnému. Krajsky sud v KoSiciach s postipenim veci
nesuhlasil, s poukazom na prechodné ustanovenie § 471c CSP k Gipravam uc¢innym od 1. juna 2023.

11. Ulohou Najvyssicho sadu SR bolo teda postdit’ dovodnost’ nesuhlasu Krajského sudu v Kosiciach s
postupenim spisu Krajskym stidom v PreSove na rozhodnutie o odvolani zalobcu z 21. septembra 2012
proti rozsudku Okresného sudu Bardejov ¢. k. 1Cb/21/2005-389 z 25. jina 2012. Pre rozhodnutie tohto
sporu o prislusnost’ je potrebné v prvom rade vyriesit' otdzku Casovej pdsobnosti pravnych noriem
upravenych v § 34 ods. 1 a 2 CSP v nadvéiznosti na prechodné ustanovenie § 471¢c CSP. Odvolanie bolo
podané (a teda odvolacie konanie bolo za¢até) pred nadobudnutim G¢innosti zakona ¢. 150/2022 Z. z. o
zmene a doplneni niektorych zédkonov v stvislosti s novymi sidlami a obvodmi sidov v zneni zakona ¢.
398/2022 Z. z. (dalej aj ,,novela™), ktorou novelou boli s u¢innostou od 1. jina 2023 zmenené aj
ustanovenia upravujuce funkénu prislusnost’ sidov na konanie o odvolani (§ 34 CSP), a to v stvislosti s
novoupravenou kauzalnou prislusnostou stidov v obchodnopravnych sporoch (§ 22 CSP). Relevantnou
otazkou je, ¢i sa nova pravna Uprava funkénej prislu§nosti ma alebo nema vztahovat' aj na odvolacie
konania zacaté pred u¢innostou novely.

12.V procesnom prave je pri rieSeni otdzok intertemporality zakladnym principom okamzita
aplikovatelnost’ novej procesnej Upravy na konanie zacaté a prebiehajice podla doteraj§ich predpisov.
Preto pokial’ nie je v prechodnych ustanoveniach upravené inak, je potrebné, aby sudy aj na konania
zaCaté a prebiehajice podla predchadzajicej pravnej upravy aplikovali novi pravnu upravu, a to od
momentu nadobudnutia jej i€ innosti.

13. V ramci novely CSP, ucinnej od 1. jina 2023, bolo prijaté prechodné ustanovenie § 471c CSP,
podla ktorého sa konania zac¢até podl'a predchadzajicej pravnej Upravy a pravoplatne neskoncené do 31.
maja 2023 dokoncia na stidoch vecne a miestne prislusnych podla predpisov G¢innych do 31. maja
2023 (s vynimkou pripadov, kedy osobitny predpis vyslovne upravil prechod vykonu studnictva na iny
sud). Uvedené prechodné ustanovenie teda upravuje zachovanie vecnej a miestnej prislusnosti v
konaniach zaCatych a pravoplatne neskoncenych do 31. méja 2023. Neupravuje vSak zachovanie
funkénej a ani kauzalnej prislusnosti, o vyplyva z gramatického (jazykového) vykladu predmetného
ustanovenia. Pokial’ by mal zdkonodarca v imysle v prechodnom ustanoveni § 471c CSP upravit tiez
zachovanie kauzalnej a funkénej prislusnost’, urobil by tak explicitne, ako v pripade ustanovenia § 470
ods. 4 CSP.

14. V stilade s principom okamzitej aplikovatelnosti je potom potrebné nova pravnu tpravu funkénej
prislusnosti, obsiahnuta v § 34 ods. 2 CSP, aplikovat' aj na odvolacie konania zacaté a pravoplatne
neskoncené do 31. maja 2023.

15. V predloZzenom spore o prislu§nost’ je potrebné vyriesit’ aj nadvéazujicu otazku vykladu ustanovenia §
34 ods. 2 CSP vo vztahu k obchodnoprdvnym sporom, a to v situdcii, ked saidom konajicim a
rozhodujicim v prvej inStancii, nie je Ziadny z okresnych sidov vymenovanych v § 22 pism. ¢) az h)
CSP. V posudzovanom pripade bol okresnym stdom rozhodujicim v prvej inStancii Okresny sud
Bardejov, teda okresny sud patriaci podla § 3 ods. 5 pism. a) zadkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a
obvodoch studov Slovenskej republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v
zneni neskorSich predpisov do obvodu Krajského sidu v Presove.

16. Najvyssi sud SR, vychadzajuc z gramatického vykladu ustanovenia § 34 ods. 2 CSP (Na konanie o
odvolani proti rozhodnutiu vydanému v konani podla...) a v lom (zadkonodarcom) kladeny doraz na
konanie vymedzené v § 22 CSP (a nie na sud rozhodujuci podl'a § 22 CSP), ako aj z teleologického
vykladu, zohladnujiceho téel novely, ktorym je Specializacia sudov (vratane odvolacich) s cielom
zabezpeCenia rychlosti, efektivnosti a kvality rozhodovania, za sufasnej absencie prechodného
ustanovenia, ktoré by obsahovalo odliSnu pravnu Upravu, dospel k zaveru, Ze ustanovenie § 34 ods. 2
CSP je od 1. jina 2023 potrebné aplikovat aj v takom pripade, ked okresny sud rozhodujuci
obchodnopravny spor nie je jednym z okresnych sudov taxativne vymenovanych v § 22 pism. c) az h)
CSP. Pokial’ teda sudom rozhodujucim v prvej inStancii je Okresny sud Bardejov, ktory patri do obvodu
Krajského sudu v PreSove, je na mieste aplikovat’ ustanovenie § 34 ods. 2 pism. c¢) CSP a funk¢ne
prislusnym stidom na konanie o odvolani je Krajsky sud v KoSiciach.

17. Podl'a nazoru NajvysSieho stidu SR zadkonodarca v ustanoveni § 471c CSP zachovanie kauzalnej a



funkénej prislu$nosti v konaniach za¢atych do 31. méja 2023 neupravil zamerne. Uvedené vyplyva zo
skutoCnosti, ze zdkonodarca v zneni tohto prechodného ustanovenia pristipil k vymenovaniu inych
druhov prislusnosti, ktoré zostavaju zachované (vecnej a miestnej), avSak kauzalnu a ani funként
prislusnost’ neuviedol (narozdiel od iného prechodného ustanovenia § 470 ods. 4 CSP). Pripadny rozpor
s usmernenim Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, na ktory poukézal Krajsky sud v
Kosiciach, nemozZno odstrafovat’ takym vykladom, ktorym by sa zmenil zmysel a G¢el predmetného
ustanovenia (¢l. 3 ods. 2 CSP). Krajskym sudom v KoSiciach prezentovany vyklad, podla ktorého by
konania o odvolaniach podanych do 31. maja 2023 mali byt dokoncené na ,,pdvodnych® krajskych
sudoch, t.j. funkéne prislusnych podla predpisov u¢innych do 31. maja 2023, nerespektuje ucel
sledovany predmetnou novelou, ktorym je v prvom rade Specializacia sudov, vratane odvolacich.
Navrhovany vyklad by sposobil neZelani dvojkolajnost, kedy by odvolacie konania v
obchodnopravnych sporoch, napriek zamyslanej Specializicii, nad’alej prebiehali aj na takych krajskych
sudoch, ktoré uz podla novej pravnej Upravy nemaju byt sucastou Specializovaného obchodného
sudnictva.

18. Najvyssi sud SR si je vedomy zlozitosti otazok vyvolanych predmetnou novelou a nejednoznacnosti
az rozpornosti novej pravnej Upravy. Zvazujuc aj prisne formalisticky vyklad ustanovenia § 34 ods. 2
CSP [podla ktorého by sa za okresné sudy podla tohto ustanovenia povazovali vyluéne sudy
vymenované v § 22 pism. c) az h) CSP], ktory by vSak spdsobil uz spominani dvojkolajnost’
posudzovania funk¢nej prislusnosti odvolacich sudov v obchodnopravnych sporoch, Najvyssi sud SR
uprednostnil taky vyklad, ktory reSpektuje Gcel prijatej novely a zabezpeli jednotné posudzovanie
funkEnej prislusnosti odvolacich sudov v obchodnopravnych sporoch za ucinnosti novely. Pri takto
zvolenom rieseni Najvys$si stid SR aplikoval aj zékladné principy CSP vymedzené v €1. 4 ods. 1 a ¢l 17.

19. Vo vztahu k zaverom o okamzitej aplikovatelnosti novej procesnej upravy Najvys$si sud SR
poukazuje na obdobné nazory vyslovené v uzneseni NS SR z 28. jina 2023 sp. zn. 6Ndc/19/2023 a v
naleze Ustavného sudu Slovenskej republiky z 27. jina 2023 sp. zn. IV. US 257/2023. Totozné zavery
boli prijaté v uzneseniach NS SR zo 16. augusta 2023 sp. zn. 5Ndob/5/2023 a z 23. augusta 2023 sp.
zn. 3Ndob/8/2023. Podl'a nazoru Najvyssieho sidu SR prijatymi zavermi nedochadza k poruseniu prava
na zakonného sudcu (§ 3 ods. 3 zakona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov) a ani k poruseniu zasady perpetuatio fori, kedze k zmene
funkénej prislusnosti priSlo na zédklade zmeny pravnej upravy a jej okamzitej aplikovatelnosti, pricom
uprava intertemporality novej procesnej upravy bola v rukach zakonodarcu. Najvyssi sud SR zastava
nazor, ze ak v priebehu odvolacicho konania d6jde k zmene pravnej Upravy funkcnej prislusnosti, je na
zakonodarcovi, aby jednoznaéne a zrozumitelne upravil, ¢i s ohladom na princip okamzite]
aplikovatelnosti novej procesnej upravy a s ohladom na povinnost sudu skimat svoju funként
prislusnost’ poc€as celého konania (§ 40 CSP), zostdva zachovand funkénd prisluSnost’ v konaniach
zaCatych podla predchadzajucej pravnej upravy, a to prijatim zodpovedajuiceho prechodného
ustanovenia, ktoré v§ak v ramci novely CSP prijaté nebolo.

20. Najvyssi sud SR vzhl'adom na vy$Sie uvedené konStatuje, Ze nesuhlas Krajského sudu v KoSiciach s
postipenim veci Krajskym stidom v PreSove nie je dovodny a na konanie o odvolani zalobcu proti
rozsudku Okresného sudu Bardejov je podla § 34 ods. 2 pism. ¢c) CSP v spojeni s § 22 pism. ¢) CSP
funk¢ne prislusny Krajsky sud v KoSiciach.

21. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stiidu SR pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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